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Prof. Elzbieta Maczynska: Dzien dobry panstwu, bardzo sie ciesze, ze mozemy sie
spotkaé przy okazji tej konferencji, ktérg PTE organizuje wspdlnie z Le Monde Diplomatique.
Dziekuje, ze panstwo mimo konkurencyjnej pogody przybyli tak licznie. Chciatam uprzedzi¢, ze
nasza debata jest on-line i ze idzie na caty Swiat, i ze paistwa wypowiedzi bedg, s nagrywane.
Internauci mogg sie do nas podfgczyé, jesli chcg, a potem bedziemy panistwa prosi¢ o
autoryzowanie wypowiedzi do stenogramu, bo bedzie tez stenogram, jak zwykle. Jesli ktos
pierwszy raz jest u nas, to prosze, zeby przejrzat te Biuletyny, to sie zorientuje na czym to
polega albo mozna wejs¢ na naszg strone internetowg. Prosze panistwa, dzisiaj temat mamy
niestychanie wazny, wtasciwie fundamentalny. Toczy sie obecnie dyskusja na temat tego, jak
przeksztatci sie model spoteczno-gospodarczy pod wptywem rewolucji cyfrowej i tych
czynnikoéw, ktére zmieniajg od podstaw niemalze, te rzeczywistos¢ i ten model cywilizacji
wtasciwej dla cywilizacji przemystowej sie kurczy. Przychodzi nowe, to nowe sie wpycha, stare
sie broni i teraz ukazuje sie mndstwo ksigzek o przysztosci kapitalizmu. Ukazuja sie ksigzki o
koncu kapitalizmu. Najnowsza na polskim rynku wydawniczym to jest ksigzka Rywkina
»Spoteczenstwo zerowych kosztédw kraricowych”, a podtytut jest ,,zmierzch kapitalizmu”, wiec
dzisiejszy nasz temat takze dotyczy kapitalizmu, czyli realny kapitalizm, wolny rynek czy
dyktatura monopolu. Bardzo sie ciesze, ze udato nam sie pozyska¢ wspaniatych znawcéw zza
oceanu, pan profesor Ladislau Dowbor, witamy pana panie profesorze. Pan profesor
prezentuje Katolicki Uniwersytet Papieski w Sao Paulo. Niestety pan profesor Henryk Szlajfer
jest w szpitalu, nie bedzie mdgt dzisiaj byé¢, ale temat, ktéry miat podjgé bedzie pobrzmiewat
w wystgpieniach innych naszych panelistdw, na pewno znanej nam wszystkim pani profesor
Leokadii Oreziak, ktéra prébuje podejmowac walke o ucywilizowanie systemu emerytalnego i
niedopuszczenie do rozgrabiania emerytalnych zasobdw, i panstwo to znajdg w znanej bardzo
ksigzce pani profesor Oreziak, ktéra tutaj jest do nabycia. Ja puszczam w miedzyczasie ksigzki
pana profesora Dowbora, ktére tez sg do nabycia. Prosze przejrzeé, a ta ksigzka to jest
,Demokracja ekonomiczna” i teraz druga, bardzo intrygujgcy tytut ,,Co to za gra?”, wiec mysle,
ze to sg lektury wazne i zachecam panistwa do zainteresowania sie nimi. Znany nam wszystkim
i owocnie wspotpracujgcy z Polskim Towarzystwem Ekonomicznym, a zwitaszcza z
czasopismem ,,Ekonomista” pan prof. Jan Toporowski, nie tylko jest swietnym ekonomistg, ale

jeszcze Swietnie gra na skrzypcach - to jest fascynujgce jak sie fgczy rézne zainteresowania.



Pan profesor Toporowski zawitat do nas z Londynu, z Uniwersytetu Londynskiego, i jest pan
Grzegorz Konat, Instytut Badan Rynku Konsumpcji i Koniunktury, ktérego tez juz panstwo mieli
okazje pozna¢ w zwigzku z innymi tematami i dyskusjami. Program jest teraz taki: nasi zacni
panelisci majg po 20 minut czasu na wystgpienia, a pdzniej, ( czyli to razem bedzie 80 minut ),
a pdiniej bedzie czas na panstwa pytania, dyskusje, wystgpienia. Jeszcze raz chciatam
poinformowa¢, ze mamy to nagrywane i jestesmy transmitowani na caty swiat. Zachecam do
udziatu aktywnego w dyskusji. Jezeli komus$ sie nie uda, albo nie bedzie chciat publicznie
wystepowac, to zachecam do przekazywania wypowiedzi na piSmie. Ktaniam sie nisko
internautom i tez ich zachecam do wiaczania sie do debaty. Prosze panstwa, dlaczego temat
jest wazny, to chyba nie wymaga specjalnego komentarza - mamy do czynienia ze swiatem,
ktory sie popsut. Mamy do czynienia ze Swiatem globalnie naruszonej réwnowagi. Mamy do
czynienia ze Swiatem, w ktéorym jest ogromny zakres nieréwnosci spotecznych,
niesprawiedliwosci, co zabija rynek i zabija popyt. Z tym sie wigzg zagrozenia rozwojowe,
zagrozenia dla wzrostu i tymi kwestiami, o takich kwestiach bedziemy dzisiaj méwié. Z
przyjemnoscig chciatabym panistwa poinformowaé, ze wspodtorganizatorem, a wiasciwie
inicjatorem tego spotkania jest siedzgcy obok mnie pan redaktor Przemystaw Wielgosz, ktéry
nie tylko organizuje fascynujgce debaty, ale tez ma na koncie bardzo wazne publikacje, ktore
panstwo tu moga obejrze¢ na tym stole wydawniczym. Chciatam panu redaktorowi bardzo
podziekowa¢, ze pan wspdtpracuje z nami, zaprosi¢ tez do dalszej wspdtpracy, pokazaé

panstwu Le Monde Diplomatique. Nie wiem, czy mozemy pusci¢ obiegiem panie redaktorze?

Przemystaw Wielgosz: Mozemy, chociaz jest to wersja brazylijska.

Prof. Elzbieta Maczynska: To dobrze, to przynajmniej zobaczymy, jak wyglada wersja
brazylijska, a wersje polskag moze gdzies za chwile dostaniemy. Prosze, puszczamy obiegiem i

panie redaktorze bardzo prosze o kilka stow.

Przemystaw Wielgosz: Dziekuje za to wprowadzenie, ja nie bede panu prof.
Dowborowi zabierat gtosu. Juz widze, ze sie przygotowat i chciatby wypowiedzie¢ swoje
pierwsze zdania. Ja tylko chciatbym tez podziekowa¢ pani profesor, Fundacji Rozy Luksemburg
za wspofprace i wsparcie w organizacji tego dzisiejszego przedsiewziecia, bede prowadzit
druga czesé, ktdrg zaczniemy po godzinie 16 - takze wtedy jeszcze wréce do gtosu. Natomiast

chciatem powiedzie¢, ze bedziemy po tej konferencji podobnie, jak po poprzednich naszych



konferencjach organizowanych w tym tréjkgcie Le Monde Diplomatique, Polskie Towarzystwo
Ekonomiczne, Fundacja Rézy Luksemburg, wydawali ksigzke, w ktérej znajdg sie referaty
uczestnikdw dzisiejszego spotkania, ale takze teksty, ktdre przettumaczymy, napiszemy
specjalnie dlatego, ze bedziemy wydawali te publikacje. To bedzie juz trzecia taka ksigzka.
Pierwsza dotyczyta porozumien wolnohandlowych TTIP, druga kwestii kryzysu zadtuzenia,
trzecia bedzie poswiecona  kwestii  kapitalizmu  monopolistycznego, tendencji
monopolistycznej w realnym kapitalizmie. Wydamy jg prawdopodobnie w drugiej potowie
tego roku, bedzie dostepna w Internecie oraz na papierze gratisowym. Natomiast nasze
publikacje, o ktérych méwita pani profesor moga panstwo takze zakupic dzisiaj, przy okazji tej

konferencji na korytarzu w przerwie, zachecam.

Prof. Elzbieta Maczynska: Ja tez zachecam, bo sg fascynujace, a teraz juz naprawde

pan prof. Dowbor.

Prof. Dowbor: (aut.) Dziekuje bardzo, dziekuje za zaproszenie. Ja jestem pierwszg
generacja zagranicy, nie urodzitem sie w Polsce, ale wrécitem tu na studia w latach 70-tych.
Tutaj konczytem doktorat na SGPiS-ie - to inne czasy. Jestem profesorem teraz na Katolickim
Uniwersytecie, wybaczcie méj polski, jest troszke bardziej rodzinny niz techniczny, wiec mam
pewne trudnosci, ale nasze zadania i nasze problemy mysle, ze sg bardzo podobne. Po
pierwsze, z punktu widzenia Brazylii, bo stamtad od tej problematyki wyjde, najwazniejszym
problemem sg nieréwnosci plus bardzo napieta sytuacja i to jest cata Ameryka taciniska. To
otrzymalismy od czasdw kolonii jeszcze i nigdy nie dalismy rady z tego wyjsé i to jest dziwnie,
jak sie faczy ekonomia i polityka, bo za kazdym razem, jak sie sprobowato cos zmieni¢ w tej
sytuacji i zeby te ludnos¢, te 2/3 czy %, na nizszym szczeblu spotecznym, zeby przyciggnaé do
gory, to mamy zamachy stanu. Kiedy Getulio Vargas w roku 54 prébowat zrobié¢ matg reforme
rolng i troszke podwyzszy¢ ptace i wiecej inwestycji produktywnych, to zrobili ogromnag
kampanie, ze jest skorumpowany i sie zastrzelit, to byt jeden etap. A potem mielismy (...)
prezydenta, ktéry probowat tez reforme rolng i tez minimalne ptace podwyzszyé, to stworzyta
sie militarna dyktatura, ktéra trwata 21 lat, do roku 85. Teraz w ostatnich czasach i w tym od
roku 2003 do 2013 to mieliSmy, to co obecnie swiatowy bank nazywa ,The golden decade” -
dekada zfota, bo po raz pierwszy naprawde w bardzo szerokiej mierze ta biedniejsza czes¢
kraju miata dostep nie tylko do jedzenia, do edukacji, do zdrowia, do elektrycznosci na

przyktad, do takich podstawowych débr. To nie jest tylko ten bolsa familie, te warunkowane
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pienigdze dla biedniejszych, o ktdrych tyle sie pisze, bo to jest 149 réznych programéw, to byt
wysitek. Wszystkie ministerstwa miaty, jako czes¢ swoich aktywnosci, te wchtoniecie ludzi od
dotéw, to pozwolito na ogromng zmiane i te same elity z tym samym potgczeniem
miedzynarodowym, bo nasze elity zawsze byly od czasu kolonii, zawsze potgczone
miedzynarodowo, z Portugalig, potem z Anglia, a teraz ze Stanami Zjednoczonymi i te elity po
prostu na to nie pozwalajg. Mamy teraz ten nowy zamach stanu. To sie zaczyna wtasciwie od
roku 2013, gdzie juz nie ma rzadu, jest tylko bojkot i wojna, jest ta koncentracja sit, po prostu
nie wiemy. Przedwczoraj zabili 9 oséb, policja zabita, nie wiemy co sie bedzie dziato, to sie tak
silnie taczy ta polityka i ta ekonomia i nie ma jak tego technicznie i na czysto, tylko myslec¢ -
formutki, modele i ekonomie. Nie patrzeé, jak sie to tgczy z systemem politycznym, z systemem
spotecznym. Drugi nasz problem to jest oczywiscie srodowiskowy. My mamy tg Amazonke.
Postep byt bardzo duzy podczas rzadu Luli. Mysmy w roku 2002 wyrgbali 28 tys. km
kwadratowych - to taka Belgia, a teraz jeste$Smy okoto 4 tys. Dalej to jest tragedia, ale .... | to
nie ze sie wojsko czy policja nad Amazonkg czeka, ale to byty, Lula przywotat te wielkie grupy,
ktore (...) te drzewo ich, ktére tam, te mieso i to cata ekonomia Amazonki zrobili z nimi pakt i
to pozwolito zmniejszy¢ to rgbanie. To jest troche tak, sg te dwa, jak challenges, wyzwania, te
dwa wyzwania. Z jednej strony zmniejszy¢ tg rozbieznos¢ ekonomiczng i spoteczng, tak. | z
drugiej strony przesta¢ niszczy¢ srodowisko i mamy bardzo wielkie problemy, a na to
potrzebujemy finansowania. Finansowanie poszto na catkiem inng droge, bo zndw mamy ten
zamach stanu i z powrotem wszystko, to sie dato rade zmieni¢ z rzgdem Luli i Dilmy, to idzie
na wstecz. To jest jedno co do Brazylii, drugie to jest jak sie patrzy juz nie na Brazylie, ale szerzej
i to jest czes¢ moich badan, bo préobuje w Brazylii potgczyé to ze zmianami systemowymi na
Swiecie, to mamy po kryzysie roku 2008, to sie zaczety rzeczywiscie badania na temat tych
wielkich grup. Najwazniejsze, ktére ja widze, to szwajcarskie badanie ,Global corporate
network control”, ETH niemiecka, bardzo wazny instytut federalny technologii w Zurichu. Oni
pierwsze studium miedzynarodowe zrobili, jak sie organizuje system wielkich korporacji na
Swiecie i doszli do podstawowych cyfr. To, ze 737 grup korporacji kontroluje 80 % catego
systemu Swiatowego, to jest absolutnie szokujace, ten Halden (..) ekonomista, Chief
economist Bank of England, zmienia caty nasz poglad na system ekonomiczny. Nie, w tej grupie
737 jest grupa silniejsza wewnatrz (Nuklius) taki, oni to nazywajg - The Rich Club i jest tam 147
grup kontrolujgcych 40 % systemu korporacyjnego na swiecie i oni sami piszg. Juz nie mozna

mowic o rynku, kiedy tak jest zamkniety. Ten system wewnetrzny o wolnym rynku, rynek jest
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oczywiscie, to nazywajmy, jestesmy rynkiem, ale to wtasciwie, nie potrzeba zadnej teorii
konspiracyjnej, bo to sg ludzie, ktdrzy jadg razem na Australia Open tenis i grajg w golf razem
i sie znajg i co wiecej, s zorganizowani. Inny trend badan to jest Francois (Moren). To jest
Bank the France na temat wewnatrz tych 147. Te 147 to nie sg produkcyjne korporacje jak
General Electric, czy General Motors, czy cos. To sg przede wszystkim banki i to jest tak zwana
financialisation. W tym Francois Moren bierze t3 grupe tak zwang SIFl Systemical Important
Financial Institution. To byto 29, potem jedna spadfa, ten Leman Brothers odpadta, to teraz
mamy 28 i to bardzo ciekawe, bo te 28 to sg finansowe instytucje. One majg $rednio kapitat
1.8 biliondw dolaréw. Co ciekawe, jak to poréwnac, Brazylia ma siédmy PKB na $Swiecie, a PKB
Brazylii jest 1.6 biliondw. Kazdy z tych bankéw ma 1.8 bilionéw do zabawy i to nas przenosi. Ja
mysle, ze to jest najwazniejszy trend i tak waznego tego zebrania, ze po prostu witadza sie
zmienifa. Ja teraz koncze ksigzke i po czesci jest w tej ksigzce, ktérg widzicie tutaj, co to za gra,
nie ? Bo reguty gry sie zmienity. To nie dziwne, ze taki Stiglitz pisze ,,Rewrite the rules”. Musimy
inne wypracowac reguty, to bardzo pomaga miec taka, naprawde pomaga. Te 28 to majg
kapitat okoto 50 bilionéw, to jest rok 2012. Poréwnac z PKB $wiatowym to jest 73 biliony i to
daje poczucie. Jeden to jest stock kapitatu, drugi to jest PKB. To jest inny system, ale to daje
punkt odniesienia, jak sie ta wtadza zmienita, nie ? Nastepnie mamy studia i to juz nie sg grupy,
po prostu tak sg organizowane. Na przykfad IIF - Institute for International Finance to jest
organizacja tych grup finansowych. Ich szef jest przyjmowany wszedzie jak szef stanu, bardzo
wazny i w rzadach to jest teraz sfera witadzy politycznej, nie? Jednak z badan ktéresmy
przyprowadzili, ktdre jest tez po czesci w tej ksigzce, to jest na temat, jak sie rdzne systemy
wiadzy zmieniajg w detale. Na przyktad dawniej mieliSmy te lobbies, ze to nacisk na polityke,
ze tak sie méwito, ze za duzo tych lobbies. Lobbies sie bardzo wzmocnity, ale teraz w
najrézniejszych miejscach te korporacje juz mogg bezposrednio finansowaé kandydatéw. To
znaczy, ze ich majg w wielkiej mierze w kieszeni oczywiscie. Do tego sie dodaje kontrole
medidéw miedzynarodowych, wielkie telewizje, sita takiego Merdoq i innych. To sie zmienito,
koncentracja jest ogromna, w Brazylii to sie czuje bardzo duzo. Jest taka Redzi Global, prawie
wszystko kontroluje i ludzie myslg co Redzi Global tego. Dzisiaj Brazylijczyk srednio 4 godziny
oglada telewizji dziennie i to samo, to samo, to samo. Kontrolujg catg sie¢ tych mniejszych
lokalnych telewizji w jednej strukturze, piramidzie. Do tego dochodzi tak zwany lofer.
Szczegdlnie cata konserwatywna czes¢ znalazta, do jakiego stopnia mozna uzywac prawo i

system (...) system prawa, sedzia i to wszystko, catg ta maszyna sedziowska, zeby byle co. W

5



Brazylii na przyktad wielka korupcja jest legalna. Oni sg dosyc¢ silni, zeby zmienié¢ prawa. Na
przyktad jak tutaj mi moéwili, ze jak na karte kredytowa sie nie sptaci, to tam jakies 40 %,
ostatnio w Brazylii 480 % tak, to jest przeciez lichwa, tak. To jest lichwa, a jest legalne. Wiec
takie sg te zmiany, wiec witasciwie problem jest ten, ze my musimy mdc uzy¢ ten system
finansowy, zeby zmniejszy¢ rozpietosc spoteczng i z drugiej strony, zeby nie zniszczyé natury i
Srodowiska, tak. Oni sg w rzadzie teraz, to juz nie jest zewnetrzny nacisk, nie. To jest ten
problem zrozumienia, ze ten kapitalizm nie opiera sie na wolnym rynku i to nie producenci
kontrolujg ten system, ale ci ktérzy sg posrednikami finansowymi, ktére to wyzyskuja.
Brazylijski wiec system, ja po prostu zrobitem to co (...), zrobit tu dla Standw, ten integrated
financial trend, jak to catos¢ sie trzyma, nie? My mamy takie odsetki, ta cata biedna ludnosé¢,
ktora po raz pierwszy mogta kupi¢ sobie lodowke, czy taki piecyk i mie¢ elektrycznosé, to
wszystko. To system finansowy bardzo szybko sie nauczyt, jak do tych mikropieniedzy dojsc.
Kazdy z nas ma tg karte kredytowg w kieszeni, tam jest magnetyczna ta i to znaczy, ze do
kazdego mieszkanica na Swiecie prawie, to jest system finansowy ma stomke i tam sie to
ciggnie, nie? Jak taki biedny wreszcie kupi sobie lodéwke, a on nie moze kupi¢ sobie za
gotowke lodéwki, on pokazuje, tak, ale to bedzie tylko ekwiwalent. Jest reali ztoty, to bedziesz
ptacit 70 reali na miesiac i to z twoja pensja, to sie da i on podpisuje, tak. Srednia na domowe
takie to jest 105 %. To znaczy, ze ludnos$é potowe tylko kupuje tego, co jego mozliwos¢. Ten by
pozwolito, wiec teraz my mamy tak 206 min ludzi w Brazylii. 130 mIn sg dorosli, tak i 58 min z
tych dorostych sg zarznieci tym systemem finansowym, tak. Gdzies sie zatrzymata gospodarka,
bo juz ludzie nie kupujg, dlaczego to szto za czaséw Luli i Dilmy, bo pienigdze szty na ddt, a jak
pienigdze idg na dét, to sie mnozg i sie stworzyto tyle nowych prac; wtasnie dlatego, bo to
ludzie od razu kupujg i kupujg proste rzeczy, ktore mozna lokalnie produkowaé. Wiec sie
ogromnie wzmochito zatrudnienie i to zatrudnienie 12 min wiecej formalnych prac, to jeszcze
zndw wiece] popytu i to idzie. Poszto do goéry, ale na to system finansowy uciat to. Z jednej
strony bo juz nie moga. Ludzie juz przestali kupowad, a jak ludzie przestajg kupowaé to firmy
przestajg produkowacd i mieliSmy bezrobocie 4,3. Teraz jesteSmy na 13 %, z tym systemem, z
tym zamachem stanu, ktéry tu zostat zorganizowany i to jest. Wiec ludzie nie kupujg, system
przemystowy nie ma jak sie rozkreca¢ w tym. Trzeci problem to jest, ze obligacje panstwowe
przez nacisk banku i zmienili prawo na to, bo s3 w rzadzie. Ptaci 11,25 % na obligacje

panstwowe. Inflacja 5, to 6,5 bez ryzyka. To jest pieknie, taki przemystowiec mysli - co ja bede



tam ryzykowac i duzo pracy, kiedy mi sie bez zadnego ryzyka liquidity catkowita mam 6,5 %.
Co sie dzieje z tymi procentami, mamy nie taki wielki stock tego obligacji, public debt.

Prof. Elzbieta Maczynska: Dtug publiczny.

Prof. Dowbor: (aut.) Dtug publiczny, ale jak ptaci w Stanach, to ptaci 1 %, w Europie 0,5
%, w Japonii to jest negatywny tak, a w Brazylii to wiec inny kapitat do Japonii. Biorg pozyczke
za 2 % i pakuja to do Brazylii, gdzie ptaci 11,25 %. Wiec sie stworzyt system, gdzie nasze podatki
7 % PKB przez rzad przekazuje sie bankom i to jest legalne, nie? A wielki pretekst zniesienia
rzadu Luli i Dilmy, tego co stworzyt ten pozytywny system, to bylo, ze jest korupcja. Ta
korupcja, ktéra jest to, jest wiele silniejsza. Ja mam moje 20 minut, chciatem tylko otworzyé
kilka okien. Bardzo sie ciesze z tej mozliwosci wspotpracy, odnalezé troche moich korzeni tuta;.
Jak ktos sie interesuje, mozemy ten mostek robi¢ z naszym uniwersytetem katolickim i ja na
mojej stronie - to jest dowbor.org, ale jesli na Google wpiszecie — Dowbor, to juz od razu
znajdziecie i my jestesmy siecig badawczg profesoréw, wszystkie teksty sg online, Open Access
bezptatne. To nam pozwala witasnie tworzy¢ taka sie¢ i bardzo was zapraszam do tej sieci,
zwykle nie po polsku, ale po angielsku. Bardzo fatwo mozemy, damy tg sie¢ rozkrecic i ja
uwazam, ze taka dyskusja jak tutaj, ze mozemy ten problem finanséw zaczgé¢ mysleé, bo
musimy globalnie mysle¢. Nie tylko w kazdym kraju, tak to bardzo duzo pomaga, dziekuje

bardzo.

Prof. Elzbieta M3aczynska: Bardzo dziekuje panie profesorze. Paristwo sami styszeli ile
wynaturzen jest we wspotczesnym systemie gospodarki globalnej. Jak bardzo te biedniejsze
kraje sg eksploatowane przez korporacje ponadnarodowe i jak fatwo te korporacje
ponadnarodowe, po przejeciu wtasciwie we wtadanie medidw, mogg realizowad swoje cele i
swoje preferencje fgcznie z preferencjami wyborczymi. Czyli w gruncie rzeczy, nie wybiera jak
w systemie demokratycznym naréd, ludzie, tylko korporacje mogg wybierac i tak jak pan
profesor powiedziat, wtasciwie to juz te struktury sg wewnatrz rzgdowych struktur, jesli ja
dobrze zrozumiatam. To jest dos¢ ponury obraz, ale my w Polsce tez doswiadczamy tego typu
procesow, chociaz moze w mniejszym wymiarze. Prosze panstwa, teraz oddaje gtos znanej
nam tu wszystkim i ptomiennie zawsze wystepujgcej pani prof. Leokadii Oreziak, autorki
ksigzki o otwartych funduszach emerytalnych, krytycznej ksigzki, Pani profesor miata
mozliwos¢ i ma mozliwos¢ wspotpracy z rzgdem chilijskim jezeli dobrze pamietam, wiec pani

profesor tez ma wyobrazenie o krajach Ameryki Potudniowej. Bardzo prosze pani profesor, ale
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od razu zycze pani duzo sity i wytrwatosci w krzewieniu tych pani pogladdéw i docierania z nimi

do réznych sfer, a przede wszystkim do sfer rzgdzacych, prosze bardzo.

Prof. Leokadia Oreziak: (aut.) Bardzo dziekuje pani profesor za dobre stowo pod moim
adresem. Szanowni panstwo, ciesze sie, ze dzisiaj bede mogta tez cos powiedzie¢, bo rok temu
mniej wiecej byta konferencja, gdzie méwitam o sprawach emerytalnych, dzisiaj bedzie moze
o czym innym, ale nawigzujgc do tego co pani profesor powiedziata, chciatabym tylko
zasygnalizowaé, prosze panstwa, ze przed nami na horyzoncie kolejna wielka prywatyzacja
emerytur w Polsce. Bgdzmy zatem gotowi i czujni po prostu, bo szykuje sie naprawde duza
zmiana, wielkie pienigdze publiczne trafig do korporacji finansowych. Wszystko to sie dzieje
pod hastami takimi, zeby emerytury zapewnic¢ w przysztosci, kiedy ZUS bedzie niewydolny i tak
dalej. Naprawde jest na horyzoncie wielka zmiana. Jesli nie bedzie uczciwej debaty na ten
temat, to znowu wejdziemy w naprawde wielkie problemy, ktére bedg trwaty bardzo dtugo,
stworzg gigantyczne koszty i straty i krzywde dla pracownikdw i zakoriczy sie tym, co miejmy
nadzieje spotka otwarte fundusze emerytalne. OFE powinny by¢ catkowicie zlikwidowane,
poniewaz ten system nigdzie w Swiecie sie nie sprawdzit, a co gorsza planuje sie stworzenie
nowego OFE w postaci pracowniczych planéw kapitatowych w ramach przymusowego
trzeciego filara emerytalnego. Dzisiaj natomiast chciatabym powiedzieé, wtasnie zgodnie z
tytutem naszej konferencji realny kapitalizm, wolny rynek, czy dyktatura monopoli, to
powiedzmy juz, ze z wypowiedzi pana profesora wynika, ale tez bardzo wiele innych jest
danych, ktére powoduja to, ze ten system ktéry jest obecnie, daleki jest od wolnego rynku. Ja
bym chciata powiedzie¢ o umowach o tak zwanym wolnym handlu. Umowy takie oznaczajg
faktycznie protekcjonizm czyli ochrone interesow wielkich korporacji. Konkretnie powiem o
umowie CETA — czyli o Kompleksowej umowie gospodarczo-handlowej miedzy Kanadg a Unig
Europejska. Ta umowa zostata tylko co ratyfikowana przez Parlament Europejski w lutym tego
roku, a w maju, dostownie kilka dni temu, ratyfikowat jg parlament Kanady, a niebawem w
2017 roku wejdzie w zycie tak zwana handlowa czes¢ tej umowy. Niehandlowa czes¢ umowy
wejdzie w zycie po tym, jak te umowe ratyfikujg wszystkie panstwa cztonkowskie Unii
Europejskiej, co by¢é moze nastgpi za kilka lat, tego nie wiemy. Komisja Europejska okresla
umowe CETA jako najbardziej postepowa umowe w dziejach, jako umowe nowej generacjiiw
ogole pare innych takich okreslen wobec tej umowy przedstawia, gdy tymczasem witasnie ta

umowa jest wyrazem najbardziej partykularnych interesow wielkich korporacji. To one



uczestniczg w handlu transatlantyckim na najwiekszg skale, bo ten handel w ponad trzech
czwartych, a nawet w 80 % jest realizowany przez stosunkowo niewielkg liczbe korporaciji,
wielkich korporacji. Natomiast jedynie okoto 20 % handlu realizujg mate i $rednie firmy,
ktérych jest duzo, ale one tak naprawde niewiele znaczg w tym handlu. Ta umowa zaréwno
umowa CETA, jak i umowa miedzy Unig Europejskg a Stanami Zjednoczonymi, czyli umowa
TITIP, jest pomyslana dla tych wielkich firm. To one tak naprawde z Komisjg Europejskg oraz
rzagdem Kanady wynegocjowaty dla siebie te umowe. Zaréowno umowa CETA, jak i umowa
TITIP, byty negocjowane w catkowitej tajnosci. Mandat negocjacyjny, ktéry Rada Europejska
data Komisji do negocjowania tych umoéw zostat ujawniony nie z dobrej woli Komisji
Europejskiej, tylko pod ogromnym naciskiem spotecznym. To wielkie protesty na ulicach w
catej Unii Europejskiej wymusity opublikowanie czego$, co jest oczywiste, zeby ludzie
dowiedzieli sie, czego dotycza te negocjacje. Ponadto, uczciwe bytoby gdyby przed
negocjacjami Komisja Europejska podjeta na jednakowych zasadach konsultacje nie tylko z
wielkimi korporacjami, ale takie z przedstawicielami strony spotecznej, zwigzkami
zawodowymi, organizacjami réznymi, reprezentujgcymi interes publiczny i spoteczny. Tak sie
nie stato, gdyz jak pokazujg rézne badania, to mniej wiecej 95 proc. z kilkuset spotkan, jakie
Komisja Europejska odbyta przed negocjacjami, to byty spotkania z wielkimi korporacjami, z
ich lobbystami, ktérzy na biezgco mieli dostep do wszelkich danych i dokumentéw. Jedynie 5
proc. to by byty spotkania z organizacjami reprezentujgcymi strone spoteczng. Pokazuje to
nastawienie Komisji Europejskiej i kaze postawié¢ pytanie, czyje interesy reprezentuje
faktycznie Komisja Europejska. Mozina powiedzie¢, ze zupetnie zignorowata gtos
spoteczenstwa, wyrazony takze w wyniku masowych protestéw, ktore przeciez w Polsce tez
byty. Ponad 3 min podpisow zebranych w Unii Europejskiej przeciwko umowie CETA i TITIP i
tez miaty wiekszego wptywu na podejscie Komisji. Pod presjg spoteczng Komisja zdecydowata
sie jednak uznaé, ze umowa CETA to tzw. umowa mieszana, czyli umowa do zatwierdzenia
ktérej nie wystarczy aprobata Rady Unii Europejskiej i Parlamentu Europejskiego, ale
potrzebna jest tez ratyfikacja przez panstwa cztonkowskie. To znaczy, ze po raz pierwszy od
czasu, jak Komisja Europejska ma uprawnienia do negocjowania miedzynarodowych uméw
handlowych, kompetencje unijnych instytucji zostaty nieco ograniczone. Po tej zmianie
Parlament Europejski moégt decydowac tylko o tak zwanej handlowej czesci umowy, a
parlamentom krajowym zostawiono do zatwierdzenia tzw. niehandlowg cze$s¢ umowy CETA,

stanowigcg w istocie niewielka cze$¢ catej umowy. Oznacza to, ze jesli nawet jakis kraj
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cztonkowski nie ratyfikuje umowy CETA, to i tak handlowa cze$¢ umowy bedzie obowigzywac.
Raz zniesionych ograniczen handlowych, w tym cel, juz sie nie przywrdci. Konsekwencje dla
roznych obszardw zycia gospodarczego i spotecznego tej umowy sg ogromne, takze dla
polskiego rolnictwa. W zwigzku z tym powstaje pytanie, dlaczego w ogodle takie umowy jak
CETA s3 negocjowane i wprowadzane w zycie. Odpowiadajgc na nie mozna powiedzieé, ze
przez kilkadziesiat lat po Il wojnie $wiatowej w ramach Swiatowej Organizacji Handlu (WTO),
a przedtem w ramach Uktadu w sprawie Cet i Handlu (GATT) byty realizowane na skale
Swiatowg negocjacje dotyczace znoszenia barier handlowych. Ten proces liberalizacji handlu
miedzynarodowego okazat sie relatywnie korzystny dla catego $wiata. Po tym, jak runda
wielostronnych negocjacji handlowych, ktéra rozpoczeta sie w Doha w 2001 r., zakoriczyta sie
niepowodzeniem, to, Stany Zjednoczone, Unia Europejska i inne kraje wysoko rozwiniete
zaczety dazy¢ do zawierania regionalnych uméw handlowych, czyli nie obejmujgcych ogdtu
panstw swiata, a jedynie wybrane grupy krajéw. Okazato sie bowiem, ze kraje rozwijajgce sie
nie chciaty zgodzi¢ sie na daleko idace Zzadania zgtoszone w ramach rundy z Doha
przedstawione przez Stany Zjednoczone i inne kraje wysoko rozwiniete. Zgdania te dotyczyty
nie tylko dalszego redukowania cet, ale takze szeroko zakrojonej deregulacji wielu obszaréw
gospodarki oraz kwestii spotecznych, czyli znoszenia barier w handlu innych niz cta, czyli tzw.
barier pozataryfowych. Deregulacja ta miata tworzy¢ dalsze utatwienia w dostepie do ich
rynkéw dla wielkiego kapitatu z krajéw wysoko rozwinietych. W praktyce za bariery
pozataryfowe w handlu miedzynarodowym mogg by¢ uznane wszelkie regulacje prawne oraz
jakiekolwiek dziatania administracyjne wtadz wszystkich szczebli. Kazdy przepis dotyczacy czy
jakosci produktéw, wymagan dotyczgcych czystosci powietrza, sktadu chemicznego towaréow
czy praw pracowniczych moze by¢ uznany za przeszkode w handlu. Takie umowy, jak CETA
wymuszajg redukowanie, albo wrecz znoszenie takich barier handlowych. Umowa CETA byta
tak negocjowana, zeby objg¢ swoim zasiegiem jak najwiecej obszardéw, postrzeganych przez
korporacje, jako bariery pozataryfowe. Jak sama Komisja Europejska scharakteryzowata w
2016 roku te umowe, to co ona wymienia, wskazujgc obszary, ktérych ona dotyczy, a co kazdy
moze zobaczyé sam, czytajgc te umowe, bo przeciez jest ona obecnie dostepna, to widag, ze
jest to umowa wszechogarniajgca. Jak przedtem Komisja Europejska negocjowata umowy
handlowe z panstwami trzecimi, to nie budzito to specjalnych spotecznych emocji, ale umowa
CETA, podobnie jak TTIP, wzbudzita nie tylko ogromne emocje, ale wielki protest spofeczny.

Komisja Europejska tak naprawde nie miata mandatu, by w umowa o wolnym handlu
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uregulowad takze zywotne kwestie spoteczne. Spoteczenstwa krajow cztonkowskich Unii nie
daty Komisji zgody na takie rozwigzanie. Mato tego, jak sie organizacje spoteczne chciaty
dowiedziec sie, co wiasciwie jest negocjowane, to nie uzyskaty zadnej odpowiedzi. Dopiero
wielkie protesty spoteczne wymusity na instytucjach unijnych podanie do publicznej
wiadomosci informacji, czego ma dotyczy¢ ta umowa. Czy naprawde tak ma funkcjonowac
demokracja w Unii Europejskiej? W kazdym razie, te bariery pozataryfowe, czyli dostownie
wszystko, kazdy przepis, kazde dziatanie faktyczne, ktére podejmujg wtadze centralne czy
wtadze lokalne, moze by¢ uznane za bariere w handlu. Jesli korporacja uzna, ze jest
pokrzywdzona w wyniku wystepowania tej bariery, to, zgodnie zumowg, ma prawo domagac
sie zniesienia danego przepisu, albo wyptacenia jej odszkodowania. Jak juz powiedziatam,
koniecznos¢ stosowania sie przez korporacje do wydawanych przez wtadze regulacji oznacza
dla korporacji uczestniczacych w handlu transatlantyckim konieczno$é poniesienia wyzszych
kosztow zwigzanych np. z jakoscig produktéw, a wiec nizsze zyski. Wiec zrozumiate jest, ze
korporacje chciatyby te koszty ograniczaé, walczg wiec o to, by minimalizowaé stawiane im
wymagania. Trzeba jednak podkreslié, ze to, co one postrzegajg jako koszt, dla obywateli jest
realizacjg ich praw np. do bezpieczenstwa zywnosci, bezpieczenistwa srodowiska naturalnego
czy ochrony zdrowia publicznego i praw pracowniczych. Prawa te zostaty nabyte przez
dziesiatki lat, tak jak w Unii Europejskiej. To jest nasz dorobek cywilizacyjny i teraz jestesmy w
takiej oto sytuacji, ze wielkie korporacje, te uczestniczgce w handlu transatlantyckim, nie tylko
z Kanada, bo poprzez uktad NAFTA, Kanada jest mocno zwigzana takze ze Stanami
Zjednoczonymi, chcg te prawa podwazyé. Okazato sie, ze Komisja Europejska staneta po
stronie korporacji. W ogdle w tym kontekscie mozna powiedzieé, ze w Unii Europejskiej nie
ma takiego transparentnego systemu, ktory by gwarantowat dostep do informacji o tym, jakie
korzysci przyjmujg decydenci z Komisji Europejskiej czy postowie do Parlamentu
Europejskiego. Chodzi nie tylko o tradycyjne korzysci materialne, ale takze np. o sktadane
przez korporacje obietnice zatrudnienia po zakonczeniu kadencji. Takiego systemu Unia sie
nie dopracowata, istnieje jedynie jakas namiastka takiego systemu. Na przyktadzie umowy
CETA, a takze umowy TTIP, mozna mieé obawy, ze system podejmowania decyzji w Unii
Europejskiej jest zdominowany przez wielkie interesy korporacyjne, co stawia pod znakiem
zapytania demokratyczny charakter tego systemu. Dzieki niemu mozliwe jest uchwalanie
takich uméw, jak CETA. Parlament Europejski zatwierdzit te umowe, mimo, ze jeden z jego

komitetéw, a mianowicie komitet do spraw zatrudnienia, wystawit negatywng opinie dla tej
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umowy, stwierdzajac, ze wielka liczba miejsc pracy bedzie zagrozonych w Unii Europejskiej na
skutek realizacji tej umowy i w szczegdlnosci bedg dotkniete nia mate i srednie
przedsiebiorstwa. Jako argument na rzecz umowy CETA podaje sie czesto, ze to one znaczaco
na niej zyskaja, ze bedg polskie firmy mogty do Kanady wiecej sprzedawaé. Ja nie wykluczam,
Ze znajdzie sie 5 czy 10 takich firm, ktore wejda na ten rynek i bedg miec lepiej niz miaty do tej
pory, ale za jakg cene? Jaka cena jest do zaptacenia przez nas wszystkich? Faktycznie jest to
cena bardzo, bardzo wysoka. Wynika ona przede wszystkim z oczekiwanego, dzieki
planowanej liberalizacji handlu towarami przemystowymi i rolnymi, znacznego nasilenia
konkurencji nie tylko ze strony towaréw kanadyjskich, ale z powodu powigzan Kanady ze
Stanami Zjednoczonymi w ramach umowy NAFTA, takze ze strony towaréw pochodzacych
faktycznie z tego kraju. Wysoka cena spoteczna do zaptacenia za umowe CETA wynika ponadto
z wymuszenia przez umowe totalnej deregulacji, mogacej skutkowaé zmniejszeniem
bezpieczenstwa zywnosci czy srodowiska naturalnego. W umowie przyjeto dwa kluczowe
mechanizmy, ktére powodujg ogromne zagrozenia dla demokracji, podwazajg rzady prawa,
po prostu podwazajg wtasciwie pozycje tych organéw, ktdre s3 demokratycznie powotane do
sprawowania witadzy. Taka umowa zmusza panstwa, ktore s jej sygnatariuszem do
okres$lonego dziatania i to jest wifasciwie chyba jeden z takich bardziej wyrafinowanych
sposobdéw, jak osiggnaé cele korporacji, nie czynigc jakiegos wielkiego wysitku. Za pomoca
umowy o wolnym handlu wprowadza sie takie zasady, ktére stawiajg faktycznie pod sciang
wtladze legislacyjne, tak Unii Europejskiej jak i krajow cztonkowskich. Zachecam do
studiowania umowy CETA. Ja wiele razy jg czytatam. Jest to obszerna umowa, w sumie dos¢
prosta, ale ma duzo odniesien do innych aktédw prawnych. W samej umowie stwierdza sig, ze
w ramach tej wspodtpracy regulacyjnej, ze osoby rekrutujgce sie z terytorium drugiej,
zainteresowane jakgkolwiek kwestig, ktéra w ich opinii moze mie¢ wptyw na handel, maja
prawo by¢ konsultowane od jak najwczesniejszego etapu prac legislacyjnych, czyli wtedy gdy
mozliwe jest jeszcze wprowadzanie zmian i uwzglednianie wnioskdéw. Mozna zatozy¢, ze osoby
te, to nie bedg zwykli obywatele, a lobbysci wielkich korporacji, bo tylko te korporacje sta¢ na
poniesienie kosztéw udziatu w procesie legislacyjnym realizowanym przez drugg strone
umowy. Oznacza to, ze dzieki umowie CETA krajowi i unijni legislatorzy zobowigzani sg do
umozliwienia udziatu w procesie stanowienia prawa takze jawnym lub ukrytym lobbystom
dziatajgcym na rzecz miedzynarodowych korporacji. Co wiecej, zgodnie z umowg, moga oni

odsung¢ w czasie wejscie w zycie przepisu, ktory korporacje uznajg za niekorzystny dla siebie.

12



W umowie nie jest powiedziane, ile razy mogg odwlec wejscie w zycie danego aktu prawnego
i na jak dtugo. Powstato wiec ogromne pole do manipulacji w procesie legislacyjnym. Jeszcze
czegos$ takiego to nie byto, wiec zobaczymy, jak to bedzie funkcjonowato. Ta wspétpraca
regulacyjna to jedno z arcydziet sztuki negocjacyjnej korporacji, pozwalajgcej im skutecznie
walczy¢ o swoje interesy. Ta okreslona w umowie CETA wspétpraca regulacyjna jest jednym z
powaznych zagrozen dla demokracji. Drugim istotnym, szkodliwym mechanizmem
okreslonym w umowie CETA, jest wzajemne uznawanie przez strony umowy norm i
standardéw. Stosowanie tej zasady w praktyce bedzie oznaczato réwnanie w dét wymagan
dotyczacych wszelkich dziedzin moggcych mie¢ wptyw na handel transatlantycki. Wiadomo,
ze Unia Europejska stosuje znacznie wyzsze niz Kanada wymagania dotyczace bezpieczeristwa
produktéw, w tym zawartosci w nich szkodliwych dla zdrowia sktadnikéw, czy wymagania
dotyczace ochrony s$rodowiska naturalnego. Zgodnie z zawartg w umowie CETA zasada
wzajemnego uznawania norm, jesli jakis produkt jest legalnie wytwarzany w Kanadzie, to
moze byé tez sprzedawany takze na terytorium Unii Europejskiej, mimo ze nie spetnia norm,
ktére tu obowigzujg. Wytworzone w Unii produkty bedg zatem musiaty na unijnym rynku
konkurowac z produktami wytworzonymi w Kanadzie po nizszych kosztach z uwagi na nizsze
wymagania. Bedzie to powodowaé presje na obnizanie norm obowigzujgcych w Unii, by
zapewni¢ réwne warunki konkurencji, w przeciwnym razie tansze produkty z Kanady, a
posrednio z catego obszaru NAFTA, bedg wypiera¢ z rynku produkty wytwarzane w panstwach
cztonkowskich. Wszystko to bedzie sie dziato ze szkodg dla zdrowia i bezpieczenstwa
konsumentéw z tych paidstw. Warto podkresli¢, ze w okresie ponad 20 lat uczestnictwa w
NAFTA Kanada bardzo zliberalizowata swoje przepisy dotyczace m.in. bezpieczenstwa
zywnosci. Oczekiwany masowy naptyw stosunkowo tanich kanadyjskich produktéw rolnych,
wytwarzanych w oparciu o te przepisy, stanowi powazne zagrozenie dla rolnictwa w Unii, w
tym zwtaszcza dla polskiego rolnictwa. Druga fundamentalna rzecz zwigzana z umowg CETA,
utrwalenie na dziesigtki lat systemu uprzywilejowanego sadownictwa dla inwestoréw
zagranicznych. Otéz pod naciskiem opinii publicznej Komisja Europejska zmodyfikowata nieco
istniejgcy obecnie mechanizm ISDS, czyli system rozstrzygania sporéw miedzy inwestorami
zagranicznymi a goszczacymi ich panstwami. Zmiany te jednak powszechnie ocenia sie jako
kosmetyczne, gdyz nie zmieniajg one istoty tego systemu. Po prostu jest to system, ktéry ma
chronic interesy wielkich korporacji. O ile oryginalny mechanizm ISDS powstat kiedys po to,

zeby chroni¢ inwestorow przed bezposrednim wywtaszczeniem przez rzady, to istniejgcy
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obecnie mechanizm chroni takze przed tak zwanym posrednim wywtaszczeniem. Oznacza to,
ze inwestor zagraniczny ma prawo do odszkodowania nie tylko w sytuacji, gdy zostanie
wywtaszczony z realnie istniejgcego majatku, ale takze w sytuacji, gdy zmiany w regulacjach
prawnych spowodujg zmniejszenie jego przysztych zyskéw, czyli zyskow jeszcze
nieistniejacych, zyskéw, ktére byé moze i tak nigdy by nie zostaty osiggniete. Ograniczenie
przysztych zyskdw inwestorzy zagraniczni, a sg nimi najczesciej wielkie korporacje, traktujg
jako wywtaszczenie posrednie, za ktdre nalezy im sie odszkodowanie od panstwa goszczacego.
Stanowi to istotne zagrozenie dla demokracji, gdyz wiele rzadéw bojgc sie, ze bedzie musiato
wyptaca¢ miliardowe odszkodowania z budzetu, unika¢ bedzie wprowadzania takich
przepiséw, ktdre by zaszkodzity jakiejs korporacji, chociaz bytyby potrzebne, zeby chroni¢
$Srodowisko naturalne, wode, zZywnos¢, czy prawa pracownicze. W ten sposdb gtos korporacji
staje sie glosem decydujgcym. W kwestii CETA pojawia sie tez pytanie, jesli nie ta umowa to
co w zamian? W odpowiedzi na nie mozna powiedzie¢, ze nie chodzi o to, zeby wprowadzic¢
protekcjonizm, ale o to, zeby system gospodarki Swiatowej byt faktycznie otwarty i mozna byto
realizowaé¢ obroty handlowe, ale na zasadach pewnej réwnoprawnosci, zeby nie tworzyé
takich umow, ktére jeszcze bardziej niz dotgd preferujg interesy korporacji kosztem
spoteczenstwa. Taka umowa jak CETA pogtebi istniejgce juz ogromne nieréwnosci pomiedzy
poszczegblnymi krajami, jak i wewnatrz nich. Unia Europejska nie potrzebuje takich uméw, a
wszelkie umowy o liberalizacji handlu, ktére bytyby zawierane w przysztosci z krajami trzecimi
powinny uwzglednia¢ nie tylko potencjalne korzysci, ale takze koszty spoteczne i adekwatne
do nich mechanizmy kompensacyjne. W umowie CETA nie ma zadnych zabezpieczen dla
interesu spotecznego i publicznego, w sposéb wszechstronny zostaty natomiast

zabezpieczone interesy wielkich korporacji. Nie o takie umowy nam chodzi.

Prof. Elzbieta Maczynska: Bardzo dziekuje pani profesor, ogromnie pesymistyczne
dzisiaj mamy stwierdzenia, dobrze by byto gdybysmy sprébowali sformutowaé, czy w ogdle sg

jeszcze jakies...
(nowy mdéwca): Przepraszam pesymista to jest dobrze poinformowany optymista.

Prof. Elzbieta Maczynska: Tak, tak, dobrze bytoby gdybysmy sie jeszcze zastanowili nad
tym, czy jest jakas mozliwos¢ poskromienia tych wielkich apetytéw wielkich korporacji i czy

rzeczywiscie nie ma odwrotu. Jezeli jest podpisana umowa CETA, czy w tej sytuacji pafistwa s
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rzeczywiscie bezradne, bo tak to wyglada z tych dotychczasowych wypowiedzi. Prosze
panstwa, pani profesor miata temat CETA i umowy wolnohandlowe jako narzedzie
wzmochienia wiadzy korporacji i stad ta wypowiedz zgodnie z tematem. Natomiast teraz
mamy przed nami wypowiedzZ pana prof. Jana Toporowskiego z Uniwersytetu Londynskiego,
pod tez smutnym tytutem monopolizacja sektora finansowego. Prosze bardzo, panie

profesorze.

Prof. Jan Toporowski: (aut.) Ja zawsze jestem wesoty, panie profesorze, panie
redaktorze, prosze panstwa, zwtaszcza dzisiaj sie ciesze obecnoscig prof. Dowbora, co znaczy,
ze nie jestem sam przedstawicielem emigracji polskiej. Niedawno temu przegladajac ksigzki
polskiego historyka i tez emigranta lzaaka Deutschera znalaztem tekst jego odczytu podanego
w BBC w 1967 roku pod tytutem ,,Discovering das kapital” w tym tekscie Deutscher tak napisat
»,more important, still Marks shows”. Wtedy Deutscher pisat po angielsku: ,,more important,
still Marks shows, how in relation to the workers even (...) capitalism was never anything, but
monopolistic (...)"”, czyli Marks pokazat, ze w stosunku do pracownikéw nawet (...) kapitalizm
zawsze byt monopolistyczny. Jest echo tego w zdaniu Kaleckiego z 39 roku. Kalecki napisat, ‘jak
sie okazuje, monopol jest gteboko zakorzeniony w charakterze systemu kapitalistycznego.
Wolna konkurencja moze by¢ pozytecznym zatozeniem w poczatkowym etapie pewnych
badan, ale jako opis normalnego stanu gospodarki kapitalistycznej jest tylko mitem.” W tak
zwanym gtéwnym nurcie teorii ekonomicznej konkurencja w sektorze bankowym petni taka
samg role, jak w innych sektorach gospodarki kapitalistycznej, mianowicie, ze zysk jest
wynikiem konkurencyjnosci przedsiebiorstwa. Jak sie mierzy tg konkurencyjno$é, to jest
mozliwos¢ produkcji przy nizszych kosztach, niz inne firmy. To jest definicja konkurencji, w
danej branzy produkcji. Natomiast jak szkota klasyczna pokazata jesli chodzi o cate
spoteczenstwo, cate spoteczenstwo nie moze wytworzy¢ zysku kupujgc tanio i sprzedajgc
drogo, to jest niemozliwe. Ten problem, ten paradoks rozwigzat Marks, Rdéza Luksemburg i
Kalecki i nawet Keynes sam do tego doszedt, ze w systemie kapitalistycznym jako catos¢ firmy
nie mogg realizowa¢ zyskdow, jesli nie wydajg pienigdze na srodki trwate i na wtasng
konsumpcje. Role cen w takim ukfadzie pokazali Marks, Hilferding i Kalecki. Ta role jest podziat
zysku miedzy firmami, albo miedzy kapitalistami. W takim ukfadzie, poza tym, ze zatrudnia
ludzi i jest organizowany w korporacjach, sektor bankowy i finansowy pod zadnym wzgledem

nie jest podobny do innej branzy produkgcji. To znaczy, ze przebieg konkurencji oraz znaczenie
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monopolizacji w sektorze bankowym i finansowym sg zupetnie inne w tym sektorze.
Monopolizacja sektora finansowego ma mate znaczenie dla gospodarki i dla polityki
ekonomicznej, natomiast monopolizacja innych produkcyjnych branz gospodarki ma kapitalne
znaczenie dla sektora finansowego. Te rdéznice w znaczeniu monopolizacji dla sektora
finansowego gtéwnie pochodzg z tego, ze ten sektor nie jest sektorem produkcyjnym, tylko
jest posrednikiem miedzy kapitalistami lub firmami, chociaz ostatnio takie pomiedzy
gospodarstwami domowymi, jak profesor Dowbor pokazat na przyktadzie Brazylii. Jako
posrednik nie zaweza swoje dzialalnosc do bierzenia tak zwane oszczednosci i wypozyczania
je, ale takze stwarza kredyt i ptynno$é rynkéw finansowych. To byto znakomite odkrycie
Keynesa po publikacji Ogdlnej Teorii, i nie tylko w ogdlnej teorii. Zeby to zrozumiec trzeba
przeczytac te artykuty, ktére Keynes napisat po Ogdlnej Teorii o teorii procentu., Keynes
pokazal ze zysk bankowy i konkurencja miedzy bankami sg inne niz w sektorze produkcyjnym.
Sam przebieg konkurencji ma zupetnie inne znaczenie w sektorze bankowym i finansowym niz

w branzach produkcyjnych.

Zacznijmy od zysku finansowego. Ostatnie teorie finansjalizacji faczg zysk finansowy
albo bankowy ze stopg procentows i traktujg zysk w tym sektorze jako rodzaj lichwy. To jest
niewtasciwe i nawet nielogiczne. Jako posrednicy, banki, instytucje finansowe biorg swdj
dochdd nie od procentu, tylko od marzy pomiedzy stopg procentowg ptacong za depozyty, a
stopg otrzymanag za pozyczki, wtgczajgc w tej marzy tak zwane fee income, czyli opfaty za inne
ustugi finansowe. W takim uktadzie nie poziom stopy procentowej decyduje o dochodach i
zyskach finansowych, tylko ta marza pomiedzy dochodem z aktyw banku i wyptaty z tytutu
naleznosci tego banku. Konkurencja moze powaznie obnizy¢ takg marze, tym bardziej w
okresie kiedy stopa procentowa jest bardzo niska, bliska zero. W Stanach Zjednoczonych i w
Wielkiej Brytanii marza ktéra moze pokry¢ koszty bankow, moze tylko z trudnoscig czasami sie
zmiescic i to jest przyczyna probleméw bankowych, jakie mamy. To jest zasadniczy problem
naszych czaséw, uznany teraz przez coraz wiecej ekonomistéw i na przyktad opisany w
raportach Bank for International Settlements. Z tym jest zwigzana druga funkcja systemu
bankowego i finansowego, mianowicie kreowanie kredytu i ptynnosci. W kompleksowym
systemie finansowym stopa procentowa przestaje by¢ ceng pienigdza i staje sie kursem
wymiany pomiedzy jednym rodzajem finansowania i drugim rodzajem, na przyktad pomiedzy

krotkoterminowym finansowaniem i dtugoterminowym finansowaniem. Jesli stopa
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procentowa jest za niska, caty system spieniezenia czy kreowania ptynnosci moze sie
zatrzymac i takie zatrzymanie przyczynito sie do kryzysu finansowego z wynikiem, ze banki
centralne musiaty podjac tg funkcje kreowania ptynnosci. Taka funkcje banki centralne podjely

z polityka Quantitative Easing. (...).

Na koncu chciatbym wrdéci¢ do kwestii stopy procentowej i wptywu tej stopy na
dziatalnos¢ gospodarki produkcyjnej. Klasyczna teoria (...) teoria obecnego, gtéwnego nurtu
oraz teorie heterodoksyjne twierdzg, ze stopa procentowa ma decydujgcy wptyw na poziom
inwestycji, poniewaz racjonalny inwestor bedzie inwestowaé, az przy zmniejszajacej sie
wydajnosci kapitatu realnego stopa procentowa bedzie réwna ze stopg zysku., Konkurencja w
systemie bankowym i finansowym ma wspieraé takg réwnowage, Wicksellowska. Jednak
Kalecki pokazat, ze w systemie kredytowym stopa procentowa nie jest pretensjg do jakiejs
proporcji nadwyzki produkcji w obecnym okresie, ale jest zobowigzanie, zeby przekazaé
pewng ilos¢ z jednego konta bankowego, z konta bankowego dtuznika, do drugiego konta, czyli
z konta kredytodawcy. Poki system jest ptynny, stopa procentowa nie powinna ogranicza¢
ptatnosci z tytutu procentu. W teorii pienieznej Kaleckiego krétkoterminowa stopa
procentowa tylko wyznacza szybkos¢ obrotu depozytéw bankowych. Poza tym stopa
procentowa ma znaczenie finansowe, czysto pieniezne. Nie ma znaczenia realnego. Jesli
chodzi o lichwiarski stosunek systemu bankowego lub stopy procentowej do systemu
produkgcji, stosunek, ktéry jest w srodku teorii finansjalizacji, musimy powiedzie¢, ze te teorie
finansjalizacji nie biorg pod uwage systemu finansowego jako zewnetrzny rynek kapitalizmu,
mianowicie dodatkowa mozliwos¢ realizacji zysku. Czy marza stopy procentowej jest duza z
powodu braku konkurencji na rynkach finansowych, czy ta marza jest mata z powodu
nadmiernych konkurencji, wydatki sektora finansowego czy zarobkdéw pracownikéow tego
sektora, czy zyskdw finansowym stanowig popyt na nadprodukcje systemu produkcyjnego.
Pod tym wzgledem czy system bankowy jest konkurencyjny czy zmonopolizowany wynik jest
taki sam, mianowicie, ze zysk finansowy albo pozostaje w kieszeni firm, albo kapitalistéw, bo
marza bankowa jest niska z powodu konkurencji, albo wraca do kieszeni kapitalistéw z
wydatkiem wiekszej marzy karteli bankowej. Stopa procentowa oraz marza bankowa graja
zasadniczg role w realizacji podziatu i dystrybucji zysku, ale ta rola jest o wiele bardziej

kompleksowa niz lichwa w teorii klasycznej, albo teorii financjalizacji.
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Jest jeszcze inny sposéb, w ktédrym konkurencja moze wptyng¢ na zyski firm
kapitalistycznych i ich podziat miedzy tymi firmamiSweezy Swietnie sie znat na ekonomii
bankdw. Bardzo zatuje, ze prof. Szlajfera nie ma tutaj dzisiaj, bo moglby potwoerdzic se Sweezy
to jest rzeczywiscie zasadniczy autor, jesli chodzi o ekonomie wielkiego biznesu, monopole,
kartelizacje i banki. Od Hilferdinga, Keynesa i Sweezy’ego mozna wywnioskowaé, ze kapitat
monopolistyczny potrzebuje systemu finansowego, ktéry moze sptyngé¢ dtugoterminowe
obligacje wielkich korporacji. Taki system musi byé odpowiednio duzy, zeby mdc
skoncentrowaé odpowiednie ilosci kredytow w systemie finansowym, musi organizowaé ta
koncentracja kredytu w systemie finansowym. Sam rynek finansowy tego nie moze zrobi¢,
pomimo mozliwosci kredytéw syndykatowych, (mozna taka koncentracje zorganizowaé¢ w
syndykatach). Ale to nie jest to samo co dziatalno$¢ na przyktad takiej wielkiej firmy jak
Goldman Sachs, albo JP Morgan. Kapitat monopolistyczny potrzebuje odpowiedniej
koncentracji zasobow finansowych, zeby modc sptyng¢ swoje obligacje finansowe.
Monopolizacja sektora finansowego jest wiec pochodna od monopolizacji sektora
produkcyjnego. To jest wtasciwe znaczenie monopolizacji i kartelizacji systemu finansowego.

Dziekuje bardzo.

Prof. Elzbieta Maczynska: Dziekuje bardzo panie profesorze, prosze panstwa
zachecam do lektury ksigzek i publikacji pana profesora, miedzy innymi takiej ksigzki pod
bardzo prowokacyjnym tytutem, czyli dlaczego kryzysy finansowe sq potrzebne, nie wiem czy

dobrze powiedziatam ten tytut panie profesorze?
(nowy méwca): Mniej wiecej.

Prof. Elzbieta Maczynska: Mniej wiecej taki tytut, nieduza ksigzeczka, ale bardzo,
bardzo wiele moéwigca, wiec dobrze i wreszcie zamyka nasze wystgpienia z tej strony pan
doktor Konat, ale prosze panstwa teraz chciatam prosié, zeby juz panistwo przygotowywali sie
do wystgpien, pytan i dyskusji, ja najpierw zbiore gtosy, zebym wiedziata, ile mamy czasu dla
kazdego z panstwa, a potem jeszcze na odpowiedzi i ustosunkowanie sie do panstwa
wypowiedzi ze strony uczestnikdw panelu, wiec na pewno bedg mozliwe tylko krdétkie
wypowiedzi, ale ich rozszerzenie jest zawsze mozliwe poprzez nadestanie nam w

elektronicznej formie i zamiescimy na stronie internetowej, prosze bardzo panie doktorze.
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Dr Konat: Dzien dobry panstwu, moje wystgpienie jezeli panstwo majg przed sobg
program ma taki bizantyjski tytut - , Finansjeryzacja, korporacja i umowy wolnohandlowe jako
monopolistyczna odpowiedz na kryzys kapitalizmu”, ale tak naprawde sprowadza sie to do
proby, jaka chciatem podjgé, przedstawienia panstwu jednej z teorii, ktéra wszystkie te
zjawiska, o ktoérych moi poprzednicy dzisiaj moéwili, prébuje w jakis sposéb ze sobg potaczyg,
utozy¢ w logiczng catos¢ i pokaza¢ w jaki sposdb, te zjawiska takie jak finansjeryzacja, jak
wczesniej monopolizacja, jak wzrost wielkich korporacji transnarodowych sg ze sobg
powigzane. To pierwsza z takich uwag porzadkujgcych moje wystgpienie. Druga jest taka, ze
tak naprawde na ten temat miaty by¢ dzisiaj dwa wystgpienia. Pierwsze z nich to miato by¢
wystgpienie pana prof. Szlajfera, ktérego niestety z nami nie ma, wiec ja sie postaram w
zwigzku z tym odrobine powiedzie¢ tytutem wstepu na temat szkoty kapitatu
monopolistycznego, czy teorii kapitatu monopolistycznego. To jest wtasnie ta teoria, czy ta
szkota, ktérg chciatem panstwu dzisiaj przyblizy¢, ktérg prof. Szlajfer miat tez panstwu
przyblizyé. Ja postaram sie moze na poczatek, zanim przejde do tego swojego wystgpienia,
powiedzieé kilka stow tytutem wstepu tego, co mégt pan profesor Szlajfer panstwu na ten
temat powiedzie¢. Szkota kapitatu monopolistycznego jest nierozerwalnie zwigzana przede
wszystkim z nazwiskiem Paula Sweezy’ego wspomnianego tutaj przez pana profesora
Toporowskiego wczesniej i jego najblizszego wspotpracownika przez wiele lat, czyli Paula
Barana niestety zmartego przedwczesnie, ale takze z nazwiskami Leo Hubermana, Harrego
McDoffa. To w tym pierwszym pokoleniu najwazniejsi przedstawiciele tej szkoty, ona
funkcjonuje mniej wiecej od lat 40-tych XX wieku. W 1949 roku Sweezy ze wspdtpracownikami
zatozyli takie czasopismo ,,Monthly Review”, stad te szkoty okresla sie tym mianem czasami.
Ona jest niewatpliwie marksistowska, chociaz jest marksistowska nieortodoksyjnie i czerpie
otwarcie i wiele z dorobku choéby Michata Kaleckiego czy Josepha Steidla, a najwazniejszym
dzietem, najwazniejszg pracg tej szkoty jest niewatpliwie Kapitat monopolistyczny autorstwa
Paula Barana czy Paula Sweezy’ego wydany w 1966 roku. Tak w najwiekszym skrdcie,
poniewaz nie dostane az tyle czasu, zeby méwic za siebie i za prof. Szlajfera. Zresztg nie czuje
sie kompetentny, zeby za profesora tutaj wystepowac. To tak w dwdch zdaniach podstawowe
przestanki, podstawowe koncepcje wprowadzone przez to pierwsze pokolenie marksistow ze
szkoty kapitatu monopolistycznego. W 1957 roku ukazata sie ksigzka Ekonomia polityczna
wzrostu autorstwa Paula Barana i on tam wprowadzit pojecie nadwyzki rozrdzniajac jg przy
tym na nadwyzke faktyczng, przez co okreslit réznice pomiedzy biezgcg produkcjg, a biezgca
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konsumpcja spoteczenstwa oraz nadwyzke potencjalng, ktéra miata oznacza¢ rdznice
pomiedzy produkcjg mozliwg przy biezgcej technologii a konsumpcjg niezbedng do osiggniecia
takiego poziomu produkcji. Kilka lat temu, dekade pdzniej, witasciwie w kapitale
monopolistycznym, juz w tym najwazniejszym dziele dla tej szkoty Baran i Sweezy przekonuija,
ze miedzy innymi, ale tak jak powiedziatem, staram sie w duzym skrécie mowi¢, ze
marksowskie prawo spadkowej tendencji stopy zyskéw, ktdre byto ich zdaniem wiasciwe dla
kapitalizmu wolnokonkurencyjnego nalezatoby w kapitalizmie monopolistycznym, o istnieniu
ktérego przekonuja w swojej pracy, zastgpi¢ prawem wzrostowe]j tendenc;ji tejze nadwyzki, a
za najwazniejszy przejaw tej tendencji uznajg rosngce niewykorzystanie zdolnosci
wytworczych w gospodarce, co z kolei rodzi problemy z absorpcjg tej nadwyzki, to jest w duzej
mierze powrét do problemu realizacji rozstrzyganego przez marksistow przez wiele dekad.
Jesli chodzi o absorpcje nadwyzki, ktérej spora czes¢ ksigzki kapitat monopolistyczny jest
poswiecona, to autorzy wychodzg od przekonania, ze konsumpcja luksusowa kapitalistow
absolutnie nie jest w stanie spetni¢ tego zadania, wiec potrzebne sg jakies czynniki
egzogeniczne, ktore by tutaj pomogty i wymieniajg kilka grup. Szczegdétowo omawiaja je
zresztg, kilka grup takich czynnikéw, jedne to sg, w polskim ttumaczeniu jest to nazwane koszty
sprzedazy, to sg tak naprawde wydatki na marketing, reklame, ale nie tylko. To mogg by¢
wszelkie zabiegi zwigzane z rywalizacjg niecenowg, czyli na przyktad réznicowanie produktow.
Drugg taka grupa czynnikdéw egzogenicznych bedgacg koniecznoscia dla utatwienia absorpcji tej
nadwyzki s3 wydatki panstwowe, w szczegdlnosci, zdaniem Sweezy’ego i Barana, wydatki
zbrojeniowe. Tutaj jest bardzo oczywista paralela do prac, do dorobku Rézy Luksemburg, i
wreszcie trzeci z takich, o ktdrych oni tam pisza- to wzrost sektora finansowego, ale o tym juz
pan profesor Toporowski mowit, do tego jeszcze potem postaram sie na chwile wrdci¢. Szkota
ta istnieje po dzis$ dzien i teorie sg po dzi$ dzien rozwijane i ja wtasnie dzisiaj to wiasnie tyle
tytutem tego wstepu o podstawach szkoty kapitalizmu monopolistycznego. A dzisiaj chciatbym
przedstawi¢ panstwu po krotce jak wspodiczesnie przedstawiciele w szczegdlnosci profesor
John Delami Foster z Uniwersytetu w Oregonie prdébujg tgczyé ze sobg wtasnie zjawiska
monopolizacji finansjeryzacji, wzrostu globalnych korporacji i jak prébujg w ten sposdb
ttumaczy¢ dynamike wspdtczesnego, tor ruchu wspodtczesnego kapitalizmu, zacznijmy od
podstaw tego wszystkiego czyli od monopolizacji. Przede wszystkim nalezy pamietaé, ze szkota
kapitalizmu monopolistycznego jezeli méwimy o monopolu, to méwimy o monopolu sensu

largo, czyli o bardzo konkretnej strukturze rynkowe] z ekonomii neoklasycznej, tylko raczej o
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bardziej ogdlnie w firmie dysponujgcej sitg rynkowa wystarczajacej by wptywaé na ceny,
produkcje, inwestycje w branzy, by ustanawiac bariery wejscia. W takim sensie przez monopol
autorzy z tej szkoty rozumiejg zaréwno monopol sensu stricto jak i oligopol jak i kartel, wszelkie
tego typu spetniajgce wymienione przeze mnie przed chwilg warunki i podstawowym
warunkiem tutaj jest brak konkurencji cenowej. To jest jakby gtdwna idea stojgca za ta
koncepcja monopolu, kolejna z przestanek na ktérych zbudowana jest ta teoria, to jest, ze o
ile kapitalizm XIX-wieczny byt konkurencyjny o tyle wfasnie od ostatniej ¢wierci XIX wieku
mamy do czynienia w skali Swiatowe] z kapitalizmem monopolistycznym, autorzy zresztg
popierajg swojg argumentacje w kolejnych publikacjach licznymi przyktadami liczbowymi. Ja
juz nie bede panstwa tutaj tymi przynajmniej zarzucat, zwracajg tez uwage na pewna
dwuznacznos¢ terminu konkurencja, ze mianowicie rywalizacja wewnatrz oligopolu o wieksza
site monopolistyczng, za pomocy Srodkéw nie cenowych, takich jak obnizenie kosztow
ptacowych, jak integracja tancuchéw dostaw, jak réznicowanie produktéw, to nie konkurencja
cenowa i czesto myli sie rywalizacje, wiasnie na niecenowych obszarach dziatalnosci firm, z
konkurencjg cenowg prébujgc stosowaé teorie nazwijmy je z grubsza neoklasyczne i ich
whnioski ptynace z analizy konkurencji cenowej do takich niecenowych rywalizacji, co prowadzi
do zdaniem przynajmniej przedstawicieli tej szkoty do nieporozumien i wypaczen. Jaka jest,
jaki jest kolejny krok, jezeli przyja¢, jaki jest kolejny krok w tym schemacie funkcjonowania
gospodarki kapitalizmu swiatowego, jezeli przyjgé, ze jest on monopolistyczny i ze nastepuje
wzrost korporacji, o ktdrym zresztg juz moi przedmdwcy wystarczajaco duzo powiedzieli.
Kolejnym krokiem w tym tancuchu jest internacjonalizacja, to znaczy jezeli firma osigga
odpowiednio duze rozmiary, odpowiednio silng pozycje to zaczyna gwattowng ekspansje w
skali miedzynarodowej, ale autorzy ze szkoty kapitatu monopolistycznego idg dalej przyjmujac
za dobrg monete prace zmartego przedwczes$nie Stevena Haimera, wybitnego kanadyjskiego
ekonomisty, badacza wtasnie korporacji transnarodowych. Przyjmujg oni tez co$ co Haimer
nazwat prawem rosngcej wielkosci firmy, zwrdcit uwage na poczatku lat 70-tych, ze od
poczatku rewolucji przemystowej reprezentatywna dla kapitalizmu firma wykazuje sktonnosé
do zwiekszania wielkosci, na poczatku mieliSmy warsztat, to byta ta najbardziej
rozpowszechniona, najbardziej reprezentatywna, nadajgca ksztaft systemowi firma. Potem
byta fabryka, potem byta korporacja krajowa, potem byta korporacja wielobranzowa, az
wreszcie w drugiej potowie XX wieku po dzi$ dzien mamy miedzynarodowg korporacje jako te

kluczowg dla wspotczesnej wizji systemu reprezentatywng firme. Jezeli spojrze¢ na kilka
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danych sposrdd tych, ktore autorzy reprezentujacy dzisiaj teorie kapitatu monopolistycznego
prezentuja, to rzeczywiscie one zdajg sie sprzyja¢ ich argumentacji. Jezeli weZzmiemy na
przyktad zaséb naptywu bezposrednich inwestycji zagranicznych, to udziat tych bezposrednich
inwestycji zagranicznych, ich zasobu w swiatowym PKB w 1980 roku wynosit 7 %, w 2009 roku
juz 30 %, w latach 60-tych 6 % zyskow ogdtem amerykanskich korporacji pochodzito zza
granicy. Tymczasem w pierwsze] dekadzie XXI wieku to juz 21 %, wiec wydaje sig, ze ta
internacjonalizacja postepuje, nie powinno tu byc¢ zresztg watpliwosci, powinnismy tez jeszcze
zwroci¢ uwage, ze poza wymiarem wymiernym liczbowo jest tez kontekst niemozliwy do
wyrazenia w kategoriach ilosciowych, sg to réznego rodzaju alianse i sojusze strategiczne
miedzy korporacjami i jednym z najwazniejszych przejawdw internacjonalizacji jest zdaniem
autoréw tej teorii, ktorg panstwu dzisiaj probuje sprzedaé jest wspotczesnie outsourcing, czyli
podwykonawstwo. Tego nie obejmujg dane dla bezposrednich inwestycji zagranicznych, a
zdaniem autoréw teorii podwykonawstwo jest kluczowym instrumentem przy
internacjonalizacji kapitatu monopolistycznego i ta internacjonalizacja przechodzac teraz do
kolejnego etapu, kolejnego stadium w tej analizie poprzez bezposrednie inwestycje
zagraniczne i podwykonawstwo i ta internacjonalizacja w ostatnich kilku dekadach skupita sie
w szczegolnosci w kilku gospodarkach wschodzgcych zasadniczo w Azji Wschodniej. Nie ulega
watpliwosci, ze tym transferom do Azji Wschodniej, celem tych transferéw do Azji Wschodniej
byto znalezienie przewag kosztowych, uzyskanie jak najnizszych kosztéw produkcji poprzez jak
najnizsze ptace i to tez znajduje jakies potwierdzenie w danych. Jesdli wezmiemy zatrudnienie
w przemysle i wezmiemy globalng Pétnoc i globalne Potudnie jako takie agregaty, to udziat
globalnego Potudnia w latach 1980-2008, jesli chodzi o zatrudnienie w przemysle wzrdst z 50
do 73 %. Wiec rzeczywiscie ten proces nastepuje, dlaczego tak sie dzieje, dlaczego wtasnie Azja
Wschodnia, do sukceséw kapitatu na tym obszarze, do przyczyn sukceséw kapitatu na tym
obszarze, wspodtczesni autorzy ze szkoty kapitatu monopolistycznego zaliczajg kilka czynnikéw.
Pierwszy z nich to jest dechtopizacja obszaréw wiejskich za sprawg agrobiznesu. Coraz wiecej
0sob w krajach Azji Wschodniej za sprawg rozwoju korporacji rolnych pozostaje pozbawionych
zajecia na wsi lub mozliwosci wyzycia z gospodarki rolnej, co wczesniej byto ich udziatem, a
chtopi ci nie majg dokad pdjs¢. Migracja 3 mld ludzi jest po prostu niemozliwa, przynajmniej
nie w jakimkolwiek sensownie krétkim lub Srednim okresie. Drugim czynnikiem sprzyjajgcym
takiemu przesunieciu byt upadek bloku radzieckiego i towarzyszgce temu, co sie zaczeto juz

wczesniej, trwa po dzi$ dziern wigczenie Chin do $wiata kapitalistycznego, co zdecydowanie
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powiekszyto obszar i mozliwosci dziatania kapitatu miedzynarodowego. Te zjawiska zdaniem
szkoty kapitatu monopolistycznego przyczynity sie do powstania czego$, co oni nazywaja
globalng armiag rezerwowg, obejmujacg pracownikéw nieformalnych, osoby bezrobotne, czy
tez bierne zawodowo i jak oni przekonujg dokonujgc pewnych kalkulacji na danych
miedzynarodowej organizacji pracy, ze wspoétczesnie ta globalna armia rezerwowa jest o0 70 %
wieksza niz globalna armia czynna pracy. To jest 2,5 do 1,5 mld mniej wiecej o takich
proporcjach mowig i piszg, ale jakie sg tego konsekwencje, co ta jakby analiza, ktéra wydaje
sie by¢ takim przerywnikiem w tym, o czym méwie od poczatku, jakie ona ma znaczenie, jezeli
potgczymy internacjonalizacje kapitatu i powstanie tej globalnej armii rezerwowej, to
prowadzg one do innego zjawiska, o ktédrym piszag bohaterowie wystgpienia do powstania
systemu globalnego arbitrazu pracy. Tak to okreslajg, systemu, w ktérym kapitat krazy po
Swiecie, ze tak powiem kolokwialnie w poszukiwaniu najnizszych pfac i dla rozgrywania
pracownikéw z réznych krajow przeciwko sobie w skali miedzynarodowej witasnie pod
wzgledem ptacowym. Tutaj panstwo na pewno wielokrotnie zetkneliscie sie z réznymi danymi
na ten temat, ja tylko przytocze jedna z liczb, chifscy pracownicy przemystu ogétem otrzymuja
w chwili obecnej okoto 4 % wynagrodzenia wyptacanego za poréwnywalng prace wykonang w
Stanach Zjednoczonych i okoto 3 % wynagrodzenia za taka samg poréwnywalng prace
pracownika w Unii Europejskiej, wiec tutaj nie ma watpliwosci, co stoi za tym zjawiskiem, ale
nalezy tez pamietaé, ze taki globalny arbitraz pracy nie pozostaje bez wptywu takze na
gospodarki krajow rozwinietych, wywierajgc na nie deflacyjng presje obnizajac ptace
tamtejszych pracownikéw i powodujgc naptyw tanszych, importowanych towaréw i w tym
momencie dochodzimy do kluczowego problemu jednego z kluczowych wtasciwie zagadnien,
jakimi zajmowat sie Paul Sweezy, jakimi szkota ta zajmuje sie po dzis dzien. To jest problem
stagnacji, stagnacji sekularnej wspétczesnego, rozwinietego zwtaszcza, ale w ogdle globalnego
kapitalizmu. PrzesledZzmy sobie jeszcze raz po krétce ten schemat, mamy do czynienia ze
wzrostem potegi gigantycznych korporacji monopolistycznych, o tym wystarczajgco duzo moi
przedmowcy juz dzisiaj powiedzieli. Rodzi to tendencje do zwiekszania sie oczekujgcej na
zainwestowanie nadwyzki, tej nadwyzki ktérg wprowadzit Paul Baran i ktdrg ja wprowadzitem
na poczatku swojego wystgpienia i pojawia sie w zwigzku z tym problem realizacji. Obojetnie
czy bedziemy tutaj mowi¢ o sktonnosci do nadakumulacji do podkonsumpcji - to jest
drugorzedne. Pojawia sie problem realizacji, w zwigzku z czym malejg inwestycje w srodki

trwate, maleje wykorzystanie zdolnosci wytwdrczych, autorzy postugujg sie danymi, ktore
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mogaq sie wydawag, te réznice moga sie wydawac niewielkie, ale tak de facto nie jest. Jezeli
wezmiemy przemyst USA to miedzy 1970 a 2010 rokiem wykorzystanie zdolnosci wytwoérczych
spadto o 6 punktédw procentowych, wiec to sie moze wydawaé niewiele na pierwszy rzut oka,
ale jezeli uswiadomimy sobie o jakim problemie méwimy, to jest to jednak spory problem, ma
to oczywiscie negatywny wptyw na kolejne inwestycje i wptywa to z kolei na co$, co autorzy
szkoty kapitatu monopolistycznego nazywajg stagnacjg zatrudnienia, rosngcym bezrobociem i
rosngcym niepetnym zatrudnieniem - niedozatrudnieniem. W konsekwencji w celu
utrzymania wzrostu gospodarczego, gospodarka kapitalistyczna popada w coraz wieksze
uzaleznienie od bodzcow zewnetrznych, o ktérych juz zresztg wczedniej wspominatem, to sg
te wieksze wydatki rzadowe w szczegdlnosci na cele zbrojeniowe, to sg te rosngce koszty
sprzedazy czyli marketing, reklama i inne tego typu zabiegi i wreszcie ekspansja finansowa.
Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na jedng rzecz, mianowicie wysytanie inwestycji za
granice nie pomaga absolutnie biorgc pod uwage rozmiary wspotczesnych wielkich korporacji
oraz ich umiedzynarodowienia. Tak naprawde to zza granicy w stosunku do gtdwnych siedzib
tych korporacji pochodzg w duzej mierze olbrzymie nadwyzki kapitatu, wiec to
internacjonalizacja rodzi problem, ona nie moze by¢ tutaj rozwigzaniem dla wielkich korporacji
z krajow rozwinietych, w konsekwencji tego problemu i wtasciwie jego pewnej, stanu
permanencji w jakim sie znajdujemy oraz faktu, ze te egzogeniczne czynniki o ktérych
mowitem, nie rozwigzujg zasadniczej przyczyny problemu. W szkole kapitatu
monopolistycznego istnieje przekonanie, ze normalnym stanem gospodarki okresu
kapitalizmu monopolistycznego jest stagnacja. To jest wiasciwie cytat ze Sweezy’ego i jest
okreslane jako tak zwany normalny stan w sensie Sweezy’ego, a wiec nastepuje tutaj pewne
odwrdcenie przekonan w stosunku do tego, o czym na przyktad mowig keynesisci, nawet
postkeynesisci. Zresztg takich debat miedzy przedstawicielami kapitatu monopolistycznego i
postkeynesistami odbyto sie juz pare w prasie, bo o ile keynesisci twierdzg, ze ta ztota era
kapitalizmu powojennego moze byé czyms$ normalnym i wtasciwie powinna by¢ uwazana za
normalny stan kapitalizmu, a to co mieliSmy wczesniej, to co mamy obecnie, to jest jakas
aberracja. To Sweezy i jego towarzysze i nastepcy méwig nie, jest doktadnie odwrotnie. To
stagnacja i ta zta kondycja gospodarki to jest cos normalnego, a trzy dekady powojenne to
jaki$ wyjatek i tak jak wymienitem te trzy egzogeniczne grupy czynnikéw, grupy srodkéw
zaradczych na problemy wspodfczesnego kapitalizmu to oczywiscie na pierwszy plan

wspotczesnie na przestrzeni ostatnich kilku dekad wysuwa sie finansjeryzacja. W tej chwili to
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pojecie juz troszeczke weszto do naszych stownikéw ekonomicznych, ale warto zwrdci¢ uwage,
przypomnieé, bo méwitem juz o tym przed chwilg, ze Sweezy i Baran sygnalizowali problem z
finansjeryzacjg i to, ze ona moze stac sie kluczowym zagadnieniem. Kluczowym problemem
wspotczesnego kapitalizmu juz 50 lat temu, kiedy jeszcze by¢é moze ona juz byta na horyzoncie,
a na pewno nie byta jeszcze, nie uzyskiwata odpowiedniej uwagi. Sweezy moéwit przy tym o
finansjeryzacji procesu akumulacji kapitatu i a wiec chodzito mu nie tyle o powierzchowne
potraktowanie tematu i zauwazenie, ze mamy do czynienia ze wzrostem sektora finansowego,
ale o co$ gtebszego, o przesuniecie srodka ciezkosci dziatalnos$ci gospodarczej z produkc;ji i
ustug zwigzanych z produkcjg witasnie do finansow, w szczegdlnosci do finanséw
spekulacyjnych w odpowiedzi na skfonno$¢ do stagnacji w dojrzatych gospodarkach
kapitalizmu monopolistycznego. O tym, ze réwniez finansjery i to jest ciekawe, dotyczy
monopolizacja, to juz méwit pan prof. Toporowski wczesniej, wiec ja podsumuje tylko moze w
ten sposdb, zeby juz nie przedtuzaé, zeby rzeczywiscie tak, jak zapowiedziatem panstwu na
poczatku chciatem panstwu dzisiaj w skrocie przedstawic teorie ekonomiczng, ktdra prébuje
wigzaé te wszystkie zjawiska, o ktérych moéwilismy dzisiaj. Wiec finansjeryzacje, wzrost
wielkich korporacji, ich umiedzynarodowienie, monopolizacje, ktéra prébuje je utozyé w jakas
logiczng catosé i pokazac¢ zarédwno historycznie jak i w takiej analizie ekonomicznej stricte czy
spoteczno-ekonomicznej, ze mozna prébowaé wyjasnic¢, pokaza¢ w jaki sposéb te zjawiska
wynikajg z siebie, nie sg tylko zbiorem przypadkowych doswiadczen jakie napotykamy. To czy
panstwo bedziecie przekonani do tego czy nie, to jest zupetnie inna kwestia, ale mysle, ze
zajmujgc sie takimi problemami, jakie roztrzgsamy dzisiaj warto pamietaé, ze takie teorie

istniejg, dziekuje bardzo.

Prof. Elzbieta Maczynska: Prosze panstwa mamy wyjatkowo niedobry obraz
wspodiczesnego Swiata, bo tak, sita korporacji miedzynarodowych rosnie przemoznie, wolnego
rynku i konkurencji tu nie ma. Zjawiska monopolistyczne sie nasilajg, to prowadzi do
niepetnego wykorzystania zasobow produkcyjnych i wykorzystania niepetnego zdolnosci
produkcyjnej. To prowadzi do sekularnej stagnacji, sekularna stagnacja to zaklety krag, ktéry
prowadzi do zmniejszenia zatrudnienia, zmniejszenia inwestycji w srodki trwate i tak dalej, a
na to naktada sie jeszcze monopolizacja w sektorze finansowym, ktéry rozrasta sie
monopolizujgc sie, przejmujac nadwyzki ze wszystkich mozliwych sektoréw naszej gospodarki.

Taki mniej wiecej w najwiekszym skrécie i uproszczeniu mozna zarysowac obraz Swiata, na to
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naktadajg sie jeszcze umowy miedzynarodowe, ktére umacniajg site korporacji
ponadnarodowych, a ostabiajg site paistwa, a nawet site demokratycznych struktur zagrazajac
tym strukturom i prowadzgc do zwiekszonego ryzyka rdéznego rodzaju odszkodowan i kar,
ktére bedzie musiato panstwo narodowe pfaci¢ korporacjom. A te kary beda ustalane w
procesie dos¢ mglistego arbitrazu, tak mogtabym mniej wiecej strescié¢ to, co zostato dzisiaj
powiedziane, a jeszcze wracajgc do wystgpienia pana prof. Dowbora, to jeszcze takie byto to
pokazanie, jak bardzo sita tych korporacji moze wstrzgsng¢ kazdym krajem. Pan profesor
dawat przyktad Brazylii, ale to dotyczy wtasciwie kazdego kraju stabszego. A w tych mocnych
krajach tez jest problem ponadnarodowych korporacji, czyli jest to wielki problem i teraz gtos
oddaje panstwu, liczagc na troche optymizmu. Moze panistwo sie nie zgodzg z naszymi
panelistami, ja jeszcze zachecam do tego, zeby panstwo nabywali te ksigzki, ktéra tutaj sg
autorstwa wszystkich tu obecnych osdb. Tam panstwo znajdg znacznie wiecej, niz tu zostato
powiedziane, bo sitg rzeczy wypowiedzi musiaty by¢ skrétowe. Chciatam tez pana Roberta
Grzesinskiego przedstawié, redaktora naszych biuletynéw, ktéry bedzie sie do panstwa
zwracat z prosbg o autoryzowanie wystgpien pdzniej, jak juz bedziemy zamieszczac stenogram
na stronie internetowej i prositabym o wyrazenie zgody, zeby panstwo zgodzili sie przekazaé
panu Robertowi wizytéwke dla nawigzania kontaktu z panstwem, w sytuacji kiedy juz ten
stenogram bedzie opracowany. Wiec teraz gtos nalezy do panstwa, a potem jeszcze raz do
panelistéw i wtedy zastuzymy na skromny positek. Ten positek bedzie trwat pét godziny, a po
pot godzinie bedzie druga cze$é naszej debaty i wtedy sale we wtadanie oddam panu
redaktorowi Przemystawowi Wielgoszowi. Prosze panstwa, chciatam zapytaé, bo tak...
proponuje kolejnos$é¢ wypowiedzi zgodnie z ruchem wskazéwek zegara, prosze jeszcze raz sie
zgtaszac. Musze policzy¢ liczbe rgk wzniesionych. Osiem, prosze panstwa po 3 minuty, ale

zaczniemy od tej strony. Prosze bardzo, pan doktor Jakubowicz.

Dr Andrzej Jakubowicz: (aut.) Ja wiasciwie krétko, bo mam tylko pytanie do pani
profesor Oreziak. Chciatbym prosi¢ o przedstawienie kuliséw umowy CETA, jesli to mozliwe,
bo Kanada jawi sie jako wielki beneficjent tej umowy. Dlaczego Kanada i na przykfad, co na to
Stany Zjednoczone, jak te relacje sie tutaj ksztattujg? Juz poza tym tematem to jest bardzo
ciekawe, to co pani profesor podjeta o przysztosci emerytur w naszym kraju, warto by byto o

tym kiedys$ podyskutowac. To tak na marginesie, dziekuje bardzo.
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Prof. Elzbieta Maczynska: Dziekuje bardzo, kto z tej strony? Ruch wskazéwek zegara,

bardzo prosze.

Dr Stanistaw Adamczyk: (aut.) Swiezo upieczony doktor Szkoty Gtéwnej Handlowej,
poniewaz tg wiedze mam na biezgco wtasnie, doktorat napisatem z finansyzacji, wiec
chciatbym sie z panistwem podzieli¢ kilkoma zebranymi do$wiadczeniami. Jestem tez
praktykiem pracujagcym w globalnym banku inwestycyjnym przez kilkanascie lat. Drodzy
panstwo, istnieje duza rozbieznos¢ pomiedzy teorig ekonomiczng a praktyka, w rzeczywistosci
Swiat wyglada tak, ze mamy deregulacje sektora finansowego, dowolnos¢ kreacji kredytu w
postaci pienigdza diuznego przez banki, ktére de facto sg prywatnymi podmiotami
gospodarczymi. Z drugiej strony ten pienigdz dostaje sie na rynki finansowe do funduszy
inwestycyjnych, gdzie trafia pod zarzadzanie spdtek asset management typu fundusze
inwestycyjne i mamy niesamowitg sytuacje. Powstata gigantyczna wartos¢ dtugu z jednej
strony, a po drugiej stronie mamy gigantyczng warto$¢é pienigdza - aktywéw pod zarzgdzaniem
i teraz tak - ten kapitat przeptywa z kraju do kraju w poszukiwaniu maksymalnej stopy zwrotu
i generalnie osiada tam, gdzie ta potencjalna stopa zwrotu jest najwyzsza i najnizsze standardy
prawne ochrony otoczenia. Trwa globalne réwnanie w dét w zakresie praw cztowieka i
rownanie do gory w zakresie praw akcjonariuszy — globalnych rentieréw. | teraz, drodzy
panstwo, jaki jest problem? Zarzgdzajacy duza firmg akcjonariusze, udziatowcy kazg kapitatowi
rosngé, poniewaz pienigdz jest obcigzony odsetkami, musi dostarczy¢ akcjonariuszom stope
zwrotu, wiec dostarczenie stopy zwrotu przez transakcje, ktore kreujg PKB jest bardzo trudne,
bo trzeba inwestowaé w sfere realng. Cykl inwestycyjny jest dtugi, trzeba stworzyé produkt,
trzeba zatrudni¢ pracownikdow, wiec co robig firmy? Poniewaz przedsiebiorstwo we
wspodfczesnym Swiecie jest towarem, globalne korporacje przejmujg po prostu gotowe
podmioty gospodarcze w ramach transakgcji fuzji i przeje¢ (M&A) i teraz drodzy panstwo na
chwile obecng powiem, ze na globalnym rynku M&A niewiele zostato tak naprawde do
przejecia. Duze globalne firmy i funduszeposiadajg obecnie tak duzy potencjat finansowy, ze
praktycznie najciekawsze firmy dziatajgce na rozwijajgcych sie rynkach sg przejete i w
gtéwnych sektorach gospodarczych mamy kilku kluczowych graczy, a czasami nawet jednego.
Wiec mamy do czynienia tak naprawde z gospodarka, ktéra juz sie zmonopolizowata i tu ta
debata o wolnym rynku jest bardzo wazna, bo musimy sie razem wspodlnie zastanowi¢, czy

konkurencja jest dobrem publicznym, ktore trzeba chroni¢. W tej chwili dominuje podejscie,
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Ze najwazniejszy jest tani produkt dla klienta koicowego, natomiast wazna wartos$¢ jaka jest
wolna i faktyczna konkurencja, nie jest chroniona. Widzimy to na przyktad w Polsce, po
Urzedzie Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw, ktdry nie ma wptywu na to, tak naprawde jakie
firmy dziatajg w Polsce, poniewaz na poziomie globalnym nie istnieje co$ takiego jak Urzad
Ochrony Konkurencji. W tej krotkiej wypowiedzi chciatem zwrdécié Paristwa uwage na wazne
rozréznienie strumienii finansowych w gospodarce:, na te strumienie ktére nie kreujg PKB, bo
sg kierowane na przejecia innych firm i na te strumienie finansowe, ktére sg kierowane do
sfery realnej, ktére ponoszac ryzyko realnie pracujg tworzac miejsca pracy i nowg wartos¢
spoteczng. Chciatem przypomnied, ze kiedys istniat zakaz przejmowania przez spoétki akcyjne
innych podmiotéw gospodarczych. Wtedy kapitat nie miat wyjscia — musiat pracowat.
Finansyzacja przedsiebiorstwa to skrét nie budujgcy wartosci spotecznej. To jest bardzo wazny

aspekt wspodfczesnej rzeczywistosci gospodarczej. Dziekuje.

Prof. Elzbieta Maczynska: Dziekuje bardzo, prosze bardzo, pan profesor.

Prof. Miedziniski: (aut.) Dyskusja panelistow nie pozostawia watpliwosci: idziemy
prostg drogg do przepasci, a tg przepascia jest - ja dopowiem, bo to nie byto powiedziane -
rzad Swiatowy. A te wiladze czy raczej wszechwtadze, stanowi 100-kilkudziesiagt korporacji
transnarodowych, o ktdrych byta mowa, ktére zastgpig po prostu te obecnie istniejgce 200
panstw. Te ostatnie przeksztafcg sie po prostu w rodzaj administracji terenowej. JesteSmy w
tej chwili w potowie drogi do tej postaci wtadzy. Dlaczego to jest przepas¢? Odpowiedz jest
prosta. Odwotam sie do teorii systeméw. Mianowicie system, ktéry nie ma konkurencji,
skazany jest na degeneracje. Takim systemem nie majgcym konkurencji bedzie panstwo
Swiatowe. Chce tutaj oczywiscie dodaé, ze ten rzad $wiatowy nie bedzie takim rzadem, jak
sobie teraz wyobrazamy. To bedzie pewna siec¢ finansowa, prawdopodobnie w formie jakiego$
amalgamatu. Z catg pewnoscig idziemy w tym kierunku i dowody na to padty ze strony
panelistéw. | w tym aspekcie mam pytanie wtasciwie do wszystkich panstwa - dlaczego my tak
tatwo i bezkrytycznie rezygnujemy z panstwa narodowego? Przeciez w tej sytuacji jedynym
rozwigzaniem jest wzmocnienie panstw narodowych. Tych dwustu panstw narodowych, czyli
200 osrodkow koordynacji gospodarczej, ktdre dzi$ jeszcze, resztkami sit, zapobiegajg,
zaktamanej minimalizacji kosztéw, dokonywanej przez korporacje ponadnarodowe poprzez
wyrzucanie ktopotliwych kosztow witasnych (ochrona srodowiska, utrzymanie potencjatu

pracy w gospodarce itp.) na zewnatrz. Znikaja one, co prawda, z rachunkéw narodowych, ale
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"w realu" istniejg nadal: S przeciez ponoszone przez gospodarstwa domowe i przez panstwo.
Tak to jest. Wiec dlaczego my rezygnujemy z tych 200 panstw jako osrodkéw koordynacji
gospodarczej, ktore jednak tymi kosztami sie zajmujg. Dlaczego panstwo narodowe stato sie
demode? Co sie stato? To nie tylko prawodawstwo, ale takze ideologia i Swiadomosc
spoteczna. Od pewnego momentu pafdstwo narodowe stato sie uosobieniem faszyzmu,

nacjonalizmu i ksenofobii. Co sie stato? To jest pytanie do wszystkich panelistéw. Dziekuje.

Prof. Elzbieta Maczynska: Bardzo dziekuje panie profesorze, tu mam sygnat z tej

strony, ze kto$ chce sie wypowiedzie¢, pan i pan. To moze najpierw pan.

Dr Krzysztof Iszkowski: (aut.) Ad vocem tego co pan powiedziat. Ja jestem socjologiem,
wiec z takiej perspektywy socjologiczno- politologicznej pozwole sobie zauwazy¢, ze wiekszos¢
z tych 200 panistw narodowych o ktérych pan méwit absolutnie nie ma potencjatu, zeby w
jakikolwiek sposdéb - intelektualny, organizacyjny, nawet finansowy - by¢ partnerem duzych
korporacji. Jedyne podmioty, ktére majg jeszcze site wystarczajgco duzg, zeby korporacje sie
z nimi liczyty to dwa panistwa, ktére mozna uznaé za narodowe - Chiny i Indie - oraz dwie
federacje, czyli Stany Zjednoczone Ameryki i Unia Europejska. Na tym poziomie mozna
rzeczywiscie dziata¢ politycznie i regulowaé lub kontrolowaé dziatanie korporacji. Natomiast
mowienie o tym, Ze da sie to zrobié¢ na poziomie takiego panistwa narodowego jak Paragwaj,
Wanuatu, Stowenia albo nawet Polska jest przyjmowaniem za fakt pewnej konwencji, ktora
polega na tym, ze wszystkie te panstwa uwaza sie za tak samo dobre, bo wszystkie majg

formalng suwerennosé. Dziekuje.
Prof. Elzbieta Maczynska: Prosze bardzo.
Woijciech Dobrzynski, Narodowy Instytut Studidéw Strategicznych (aut.):

Pani prof. Maczyniska podsumowujgc debate, rzeczywiscie pokazata przerazajacy
obraz sytuacji zarowno w obszarze ekonomicznym, spotecznym jak i systemowym - ale pani

profesor, wydaje mi sie, ze jest jeszcze gorzej niz pani to powiedziata.

Jest szalenie wazne, ze ta debata dzisiaj sie odbyta, a jeszcze wazniejszg rzeczg jest to,
co powiedziat pan prof. Dowbor, ze szuka pomostu miedzy panstwami, miedzy organizacjami,
ktore pochylajg sie wtasnie nad kwestiami systemowymi, nad kwestiami architektury

finansowe;j.
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W Polsce mamy dosy¢ spore osiggniecia w tym polu, niestety w obszarze gtéwnie
organizacji pozarzagdowych i pozamainstreamowych, wiec ten gtos jest mato styszalny. Te
organizacje juz zdefiniowaty pewne obszary, do ktérych chciatbym, zeby sie panistwo odniesli.

Bede kierowat pytania bezposrednio do prelegentéw, najpierw do pana prof. Dowbora.

- Ot6z my zdefiniowali juz dosyé dawno, ze monteskiuszowski tréjpodziat wiadzy juz
dawno przestat istnieé. Rzadzg nami: korporacje finansowe, korporacje medialne, korporacje
prawnicze i wreszcie stuzby specjalne. Wydawatoby sig, ze tgczy je to, ze sg korporacjami, ale
to nie tylko, bo przede wszystkim to, ze zaden z tych os$rodkéw nieuprawnionej wiadzy nie
pochodzi z wyboru. To jest pierwszy bardzo istotny element, dodatkowy to to, ze w wiekszosci

s3 one anonimowe. Poniewaz pan o tym mowit, chciatbym, zeby pan sie do tego odnidst.

Drugga kwestie kieruje do pani Leokadii Oreziak.

- Powiedziata pani na samym poczatku, ze obawia sie pani prywatyzacji emerytur, ale
jedna z najwazniejszych prywatyzacji w Polsce juz nastgpita. Byta prywatyzacja pienigdza,
przez witasnie miedzynarodowe korporacje finansowe. Chciatbym, aby pani postarata sie do
tego watku odniesé. My mozemy udowodnié, dlaczego tak sie stato i skad sie bierze ta

przyczyna. Za chwile do tego jeszcze przejde.
| wreszcie pan prof. Toporowski.

- Mowit pan o zyskach. My mozemy jednym zdaniem zdefiniowali charakter zyséw,
jakie osiggajg korporacje, te ktore wymienitem, finansowe i medialne. One sprywatyzowaty

zysk a uspotecznity koszty. Bardzo bym prosit o komentarz.

| wreszcie kwestia, czy kryzysy sg potrzebne w gospodarce? Tak, sg potrzebne, ale
korporacjom finansowym, bo to one generujg kryzysy wypompowujgc pienigdz z rynku. To
jest istota kryzysu, niczego innego nie brakuje, nie brakuje rgk do pracy, nie brakuje srodkéw
produkcji, brakuje jedynie pienigdza. To jest charakterystyka kryzysu obecnych czasow,

chciatbym, zebyscie sie panstwo do tego odniesli.

| wreszcie na sam koniec, my jestesmy gotowi przystgpi¢ do debaty i bym bardzo
zachecat, zeby wtasnie w tym szacownym miejscu ona mogta sie odby¢, poniewaz powstat
ostatnio bardzo interesujacy raport KPMG. KPMG to najwieksza firma doradcza, potentat

doradczy. W swoim Raporcie mowit o kreacji pienigdza, rowniez jest znakomita ksigzka prof.
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Wernera. Chodzi mi o to by zrobi¢ debate wtasnie tylko nad architekturg finansowg, bo ona
pokaze co jest istotg kryzysu, co jest najwiekszym problemem wspdtczesnego swiata, dziekuje

bardzo.

Prof. Elzbieta Maczynska: Nie wiem, czy ta teza o tym, ze pienigdza jest za mato, jest
do obrony we wspdtczesnym swiecie, cierpigcym na nadptynnos$¢ wszechstronng, ale dobrze,
od tego jestesmy, zebysSmy podyskutowali, bardzo dziekuje. Ja mam takg prosbe, zeby ta
debata miata wiekszy rozgtos, to zwracam sie do panistwa, zeby panstwo poprzez swoje
kontakty dydaktyczne, instytucjonalne i inne przekazywali link do naszej strony, bo juz teraz w
tym momencie mozna tg debate ogladac i przekazywac dalej i prosze o to, zeby panstwo (...)

pan Hetmanski w nastepnej kolejnosci.

Michat Hetmanski, Szkota Gtéwna Handlowa: Ja bym sie chciat, przepraszam,
bedziemy sie klepaé troche po ramieniach, ale w 100 % zgodzi¢ z tym co pan powiedziat na
temat roli catego rynku kapitatowego, ktéry niesamowicie wywotuje te zjawisko na rynku fuzji
i przejec. Pan prof. Dowbor wspominat o Stiglitzu co najmniej dwukrotnie i ten noblista od
bardzo wielu lat proponuje wprowadzenie podatku od monopoli i tutaj jest cate pytanie na
temat rozktadu tego podatku oraz podstawy opodatkowania. To jest cos, z czym ruchy
progresywne w ekonomii powinny sie juz od lat zajmowaé, poniewaz mamy od czasu kryzysu
finansowego i w S$wiecie niskich stép procentowych nagromadzenie sie transakcji
finansowych, fuzji i przejec, ale na tym polega problem, ze to nie sg inwestycje typu Greenfield
czyli takie, kiedy dokonuje inwestor nowej inwestycji, stawia od nowa fabryke, firme, choéby
oddziat sam sprzedazowy w innym kraju, ale przejmuje lokalne inwestycje i zazwyczaj nie jest
zainteresowany dfugoterminowym ich zyskiem, poprawg swojej pozycji konkurencyjnej, albo
redefinicja nowego modelu biznesowego, ale przede wszystkim przejecie podmiotu o na
przyktad nizszej bardziej konkurencyjnej strukturze kosztowej vide inwestycje z firm
zachodnioeuropejskich w Polsce, w Europie Srodkowo-Wschodniej i bardzo czesto sprowadza
sie to do naprawde krwiozerczych skutkow tez po stronie spotecznej. Inny aspekt, o ktorym
chciatem wspomnieé, to udziat wtasnie doradcéw M&A (Mergers & Acquisitions, fuzje i
przejecia) w powstawaniu tych inwestycji, poniewaz moim zdaniem jest to najbardziej
spotecznie szkodliwa funkcja w sektorze finansowy. O ile sobie pozwole zasugerowac taka
teze, jesli przez jeden rok w gospodarce do pracy nie bedg przychodzili bankowcy udzielajgcy

kredytow oraz ubezpieczeniowcy udzielajgcy gwarancji depozytowych czy kredytowych, to
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gospodarka kapitalistyczna, w jakiej dzisiaj funkcjonujemy, stoi. Jesli nie przyjdg doradcy M&A,
beda lekkie problemy z restrukturyzacjami, czy upadtosciami przedsiebiorstw, ale zasadniczo

nic sie nie stanie. Dziekuje bardzo.

Prof. Elzbieta Maczynska: Prosze panstwa, czy kogos w tym rzedzie nie pominetam?
Pan prof. Wilkin nadal utrzymuje, ze nie chce sie wypowiedzie¢? Prosze bardzo pan prof.

Masiukiewicz.

Prof. Piotr Masiukiewicz, profesor Szkoty Gtownej Handlowej, byty prezes bankow:
(aut.) Bede sie trzymat bankowosci, bardzo mi odpowiada teza pana prof. Dowbora o
zaleznosci polityki oraz ekonomii i oczywiscie dzisiaj za wszystkie te procesy odpowiadaja
politycy, natomiast zeby powiedzie¢ co$ pozytywnego, o co prosita pani prof. Maczynska, to
ja bym chciat pokazac panstwu, ze jesli chodzi o sektor bankowy, to podjete zostaty po kryzysie
subprime dziatania, ktére majg na celu zduszenie procesu globalizacji instytucji finansowych i
tak mamy dyrektywe CRD - CRR w Unii Europejskiej, mamy zalecenia Komitetu Bazylejskiego,
mamy ustawe Doda Franka w Stanach Zjednoczonych. | jakie rozwigzania przyjeto? Na
przyktad w Stanach ustawa Doda Franka wprowadzita regute, iz najwiekszy bank moze mieé
25 % aktywow catego systemu, czyli majg sie banki proporcjonalnie rozwija¢ w stosunku do
catego systemu. W Unii Europejskiej, obowigzuje reguta dzwigni finansowej i ma by¢ ona 33,
czyli minimum 3 % musi by¢ kapitat wtasny. Ograniczono nieco sekurytyzacje, ktéra byta jedng
z gtéwnych przyczyn kryzysu subprime, wprowadzono wreszcie liste monitorowanych
najwiekszych instytucji SIFIS, o ktérych wspominat prof. Dowbor. Tworzy sie unie bankowa,
czyli najwieksze banki w Unii Europejskiej bedg pod specjalng kontrolg, mozna jeszcze kilka
innych instrumentéw przytoczyé, np. adekwatnos$é kapitatowa. To wszystko powoduje, ze
jednak instytucje bankowe przystopowaty z rozwojem globalnym. Mam tez pytanie do
panelisty, ja myslatem, ze prof. Toporowski odniesie sie konkretnie do problemu
monopolizacji. Jesli chodzi o rynek europejski i amerykanski, to tam nie wida¢ monopolizacji.
Jezeli sie popatrzy na rynek krajowy i policzy sie wspdtczynnik Hirfendala-Hirszfelda, albo C5,
to nie ma monopolizacji. W Polsce Komisja Nadzoru Finansowego co roku publikuje indeks
HHI. Nie mozna moéwié, ze rynek jest zmonopolizowany. Wydaje sie, ze politycy majg
instrumenty, zeby procesy globalizacji i monopolizacji przystopowa¢, tylko jest pytanie czy
chca i jest pytanie, jaka jest sita spoteczenstw, zeby wymusi¢ pewne dziatania. Dziekuje za

uwage.
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Prof. Elzbieta Maczynska: Dziekuje panie profesorze, prosze bardzo, kto w tym rzedzie

sie chce wypowiedzie¢ jeszcze? Prosze bardzo.

Andrzej Kupich, prof. Wyzszej Szkoty Humanitas: (aut.) Chciatem zapytaé kogos$ z
panelistow o kiedy$ dyskutowany i projektowany, w ramach ONZ, kodeks korporacji i
kodyfikacji relacji pafistwa z korporacjami transnarodowymi. Wiem, ze ten projekt byt, istniat,
natomiast co sie z nim stato nie wiadomo. Prawdopodobnie nigdy nie zostat uchwalony, czy
moze co$ w tej sprawie Panistwo wiedzg? Czy sg moze jakies$ kolejne projekty, bo wydaje mi
sie, ze ta sprawa, uregulowania relacji, a nawet skodyfikowania relacji parfistwa z korporacjg

transnarodowa bytaby dobrym krokiem, w dobrym kierunku. Dziekuje bardzo.

Prof. Elzbieta Maczynska: Prof. Pawet Koztowski, prosze bardzo.

Prof. Pawet Koztowski, Uniwersytet (...) (aut.): Wbrew poczgtkowemu zdaniu, ktére
ustyszatem, ze to byly wynaturzenia kapitalizmu, to nie sg cechy przygodne kapitalizmu
obecnego. To jest sktadnik jego esencji, jakie sg, wobec tego, ewentualne hamulce rozwoju,
tej drogi? Nie istniejg zadne powody wewnagtrzgospodarcze, zeby zasadniczo zmienié¢ te droge,
zastopowaé ten rozwdj. Wchodzg w gre czynniki zewnetrzne, byé moze gteboka zmiana
klimatu. W kulturze silnego bodzca tez nie widze, wrecz przeciwnie, kultura jest czescig tego
systemu. Moja nadzieja, bardzo niepopularna w Polsce, powotam sie na Agambena na pewno
bliskiego panu Dowborowi, to efekty kompromitacji elit w skali $wiata. Innymi stowy nadzieja
jest w populizmie, bedgcego reakcjg na ,zdrade elit”. Sg takie kraje na Swiecie, w ktérych
podkreslanie, ze nalezy sie do elity, jest czym$ kompromitujgcym. W Polsce odwrotnie -
nazwanie czego$ lub kogos populistg, jest ponizajgce, niezaleznie od tego, ze jest bardzo
trudno odréznié populizm od demokracji oraz jest niezwykle trudno powiedzie¢, ze populizm
jako taki jest zawsze zty. Mozna rownie symplifikujgco powiedzieé, ze populizm po prostu jest
dobry. Drugie stowo, ktdorego nie chce ze wzgleddéw magicznych uzyé, a ktére moze
zahamowac ten proces to wojna. Analizy Kaleckiego dotyczace jej roli nie zdezaktualizowaty
sie. Permanentne napiecie wojenne i ciggte zbrojenia sg funkcjonalne dla tego systemu. To
wedrdéwka po grani, a z Orlej Perci wiele 0oséb spada. Nie wiadomo, kiedy noga sie posliznie.

Nota bene, o ile sie orientuje, Brazylia ma bardzo rozwiniety przemyst zbrojeniowy,
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nastawiony na eksport. A przeciez mogtaby w inny, prospoteczny sposéb dynamizowaé

gospodarke.

Prof. Elzbieta Maczynska: Panie profesorze bardzo dziekuje, a to mowit profesor
ekonomii i socjologii w jednym, wiec o tyle istotne sg te uwagi. Prosze panstwa, czy ktos
jeszcze ma potrzebe zabrania gtosu? Czy mamy od internautéw jakis sygnat? Jeszcze ktos sie

zgtasza?

Dr Julian Daszkowski: (aut.) Ja chciatbym przytoczy¢ pewien fragment historii,
mianowicie rozwigzania przyjmowane w Stanach Zjednoczonych od 1795 roku. Ograniczenia
dziatalnosci korporacji polegaty na koniecznosci niewykraczania przez spoétke z osobowoscia
prawng poza zgtoszony przez nig geograficzny obszar i zakres dziatalnosci, bezprawnosé
zwiekszania aktywodw, wartosci aktywdw ponad poziom okreslony w akcie inkorporacji, zakaz
posiadania i obrotu papieréw wartosciowych innych spétek i co najwazniejsze obowigzek
okresowego ponawiania inkorporacji, ktéra automatycznie wygasata co kilkanascie lub 20-
kilka lat. Teraz, tutaj byta konkurencja i tak dalej, ale najciekawsze: w ewolucji doktryn
prawnych Standw Zjednoczonych pojawita sie przy tym pewna osobliwos¢, uchwalenie w 1868
roku tak zwanej 14 poprawki do konstytucji USA miato w deklaracjach zapobiegaé
dyskryminacji osob o pozaeuropejskich korzeniach etnicznych, czyli potomkéw afrykanskich
niewolnikdw, czy azjatyckich emigrantéw, ale przez blisko 100 nastepnych lat funkcja taka byta
zablokowana przez doktryne rowni, lecz oddzielni, lepiej znang jako zasada segregacji rasowe;j.
Jednak juz w 1886 roku Sad Najwyzszy Standw Zjednoczonych uznat, ze poprawka ta czyni
niekonstytucyjnymi niemal wszelkie ograniczenia naktadane przez legislatury stanowe na
osoby prawne prowadzgce dziatalnos¢ gospodarczg. W rezultacie stosowanie 14 poprawki do
konstytucji USA wobec korporacji uchodzi dzisiaj za oczywistos¢ w amerykanskich
podrecznikach prawa gospodarczego, a jednoczesnie wynikajgcy z tego brak ograniczen jest
traktowany jako podstawowa przyczyna przesadnej sity spotecznego wptywu korporacji oraz
faktycznej bezkarnosci ich zarzgddw, to znaczy takie historyczne po prostu przypomnienie jak
to sie moze zaczeto, dziekuje bardzo. [uzupetnienie przez wskazanie zrédta: Retoryczne aspekty

wiedzy o zarzadzaniu, Warszawa 2008 VIZIA PRESS&IT, S. 95,

(http://otworzksiazke.pl/ksiazka/retoryczne aspekty wiedzy o zarzadzaniu/)]
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Prof. Elzbieta Maczynska: Bardzo dziekuje, prosze panstwa na tym zamykam dyskusje
z sali, a teraz chciatabym prosi¢ o wystgpienia panelistéw, ale w odwrotnej kolejnosci, czyli

najpierw pan Grzegorz Konat.

Grzegorz Konat: Do mnie nie byto zadnych pytan, to ja dziekuje i oddaje pani profesor

gtos.
Prof. Elzbieta Maczynska: To pan prof. Jan Toporowski prosze bardzo.

Prof. Jan Toporowski: (aut.) Ja mam na wszystko odpowiadac? Pytanie o prywatyzacji
zyskéw i uspotecznienie strat, jest zwigzane z silg panstwa wobec rynku. Chciatbym zwrécic
uwage na bardzo fajny esej, ktéry napisat Paul Sweezy w 1941 roku pod tytutem ,Decline of
the investment (...)”. Sweezy, ktéry bardzo dobrze sie znat na finansach, bo jego ojciec byt
dyrektorem w First National Citibank, czyli obecny Citibank. Sweezy napisat esej wokét takiego
wydarzenia, ktére go zaskoczyto, ze w drugiej potowie lat 30-tych Departament of Commerce,
czyli ministerstwo handlu Stanéw Zjednoczonych zaczeto ogtasza¢ konkurencje na emisje
nowych obligacji korporacji amerykanskich. | to go zaskoczyto, bo to znaczyto, ze parnstwo
teraz kontroluje rynek kapitatu i to rzeczywiscie z tego pochodzita sita panistwa
amerykanskiego w latach 40-tych i 50-tych. Ja nawet pamietam, jak pierwsze lata pracy
spedzitem w zarzadzaniu funduszéw w Londynie. Jesli korporacja chciata emitowaé akcje, to
zatrudnita brokera, na przyktad bank inwestycyjny. Broker szedt do banku centralnego, do
Bank of England, bo bank centralny musiat zapewni¢ dostateczng ptynnos¢ na rynku kapitatu.
I nawet moge tutaj przytoczy¢ piekny przyktad z pamietnikédw angielskiego dziennikarza
Claude Cocburn, ktéry przylatujgc do Nowego Jorku gdzie$S w potowie lat 50-tych zabrat
taksdwke od lotniska La Guardia do miasta, do hotelu swojego i zaczat rozmawiac z
taksowkarzem. W pewnym momencie taksdowkarz przyznat sie do tego, ze to nie jest jego
jedyna praca, ze on gdzie$ indziej pracuje w ciggu dnia. Cockburn go zapytat, a gdzie pan
pracuje w ciggu dnia? | taksdwkarz mu opowiedziat u JP Morgan. w latach 50-tych, investment
banker musiat pracowaé jako taksdwkarz, zeby zarobi¢ dostateczny dochdd w Nowym Jorku.
Prosze panstwa ta sytuacja nie jest az taka niezwykta, zyjemy w czasach kiedy rynek kapitatu
jest uzalezniony od bankéw centralnych, znowu jest uzalezniony, bo to banki centralne
decydujg o ptynnosci tego rynku przez quantitive easing. To oznacza, ze nie wszystko jest

dobrze dla korporacji miedzynarodowych. Jest pewne uzaleznienie i jest problem polityczny,
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zeby stworzy¢ z tego polityczng kontrole nad tym rynkiem, bo tej kontroli nie ma. Wiec
sytuacja nie jest az taka beznadziejna, jesli chodzi o site panstwa. Sita paristwa nie pochodzi z
silng wolg, zeby reformy przeprowadzié, tylko tak jak Sweezy pokazat w latach 40-tych z

kontroli nad rynkiem kapitatu.

Prof. Elzbieta Maczynska: Bardzo dziekuje panie profesorze, troche nas pan profesor

uspokoit, a teraz poprosze panig prof. Oreziak.

Prof. Leokadia Oreziak: Dziekuje pani profesor, ja moze na kilka pytan, ktére zgtoszone
zostaty troche do mnie, ale tak ogodlnie tez, jesli chodzi o kulisy umowy CETA, to powiedzmy,
ze umowa byfa negocjowana w sposéb tajny, trudno sie tu co$ dowiedzieé, ale powstaje
pytanie dlaczego Kanada. Powiedzmy, Ze to jest ta regionalizacja, Unia negocjuje i z Australig
i z innymi obszarami, ale Kanada o tyle jest tutaj uzyteczna, ze przez to, ze umowa TITIP ze
Stanami Zjednoczonymi nie jest renegocjowana i pewnie jeszcze zejdzie troche czasu, zanim
cokolwiek tutaj jaki$ wiekszy postep zostanie dokonany. To juz majg po prostu zamiast tego
gotebia na dachu, majg wrdébla w garsci, czyli umowe z Kanada. W Kanadzie dziata bardzo duza
grupa firm, ktdre sa filiami ze Stanéw Zjednoczonych, zatem powiedzmy, ze dla nich to jest
otwarta furtka do rozwijania, tak naprawde dla firm ze Standéw Zjednoczonych poprzez umowe
CETA czyli poprzez Kanade do rozwijania relacji z Unig Europejskg. Natomiast jesli w ogodle jest
pytanie, totez Stany Zjednoczone generalnie sg za tym, udato sie im, jedng umowe udato im
sie taka zatatwic¢ i licza na to, ze pod takg czy inng nazwa zatatwig tez inne umowy, tym
bardziej, ze Komisja Europejska ostatnio wystgpita o to, zeby nie uzywadé takich skrétéw CETA,
TITIP i tak dalej, bo sie ludziom zZle kojarzg i powiedzmy jakies wzbudzajg obawy. To jest
podejscie Komisji Europejskiej w stosunku do masowych obaw spotecznych, ze moze nie
uzywajmy skrétow, to moze petne nazwy ludzie nie zapamietajg i jakos to wszystko przeptynie.
Natomiast jeszcze oczywiscie trzeba powiedzie¢, bo witasciwie dlaczego niektére kraje to
akceptuja tak, bo zanim Parlament Europejski to zaakceptowat, zaakceptowaty wszystkie kraje
skupione w Radzie Unii Europejskiej, Polska takze, wiec no céz, z tych gtoséw, ktore publicznie
byty wygtaszane, liczymy na to, ze tak naprawde chyba nie na tg umowe, tylko, ze wtasnie to
nasze podejscie bedzie docenione w ramach NATO. W ramach ksztattowania bezpieczenstwa
W naszym regionie, w ramach wzmacniania naszego kraju wobec Rosji i tak dalej, wiec
powiedzmy, ze tak nieznane mi szersze jest tto tego wszystkiego, ale tak wyglada na to, ze

raczej moze w ogole chodzi o catkiem co innego w tej umowie, niz to naprawde by wygladato.
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Przynajmniej w przypadku naszego kraju, teraz tak, pytanie dlaczego tak tatwo niektdre
panstwa rezygnujg z idei panstwa narodowego, wiec chyba moze nie tak, zeby rezygnowaty,
natomiast jakos$ ta idea sie przebija, czy moze jest forsowana tylko dlatego, szczegdélnie w
krajach wysokorozwinietych, oligarchizacja polityki bardzo mocno jest zaawansowana, ale nie
tylko. Przeciez Ukraina jest takim dobrym czy ztym przyktadem takiej oligarchizacji, ale Stany
Zjednoczone, inne kraje wysoko rozwiniete to jest po prostu mariaz politykdw z rzadzacymi
wielkimi korporacjami, czyli to jest waska grupa ludzi, waskie elity majg mozna powiedzie¢
wszystkie te instrumenty w swoim reku i wtasciwie to jest takie sprzezenie zwrotne. Napedzajg
po prostu takie zmiany prawa, ktore ograniczajg wtadze rzaddw, dajg wtadze korporacjom, a
tylko dlatego moze sie tak dziaé, ze powiedzmy, prezesi bankéw trafiajg do rzadow, a pdzniej
wracajg do bankow, czyli tak jak w Stanach Zjednoczonych. To jest taki dobry przykfad, ze jak
jest ktos delegowany po to, zeby pobyt w rzadzie, to ile$ tam rzeczy moze zatatwié i potem po

prostu wraca, to jest taka po prostu...
Prof. Elzbieta Maczynska: Amerykanskie drzwi obrotowe.

Prof. Leokadia Oreziak: Amerykaniskie, ale nie trzeba tez bardzo daleko szukaé prawda,
korupcja polityczna mowigc krétko. Jeszcze moze stowo o tym, chociaz dzisiaj to nie byto
przedmiotem naszej debaty, ale skoro padto takie pytanie, obawy odnosnie prywatyzacji
emerytur, bo to dotyczy ciggle korporacji, bym powiedziata, ze one nigdy nie $pig, nigdy nie
tracg nadziei, zawsze liczg na to, ze uda im sie co$ takiego zrobic i tylko czekajg kiedy ich
przedstawiciele bedg w stanie co$ zdziataé w systemie witadzy. W kazdym razie wielkim
marzeniem bankéw, towarzystw ubezpieczeniowych i innych instytucji finansowych jest, zeby
mozna byto stosowaé¢ masowo rozwigzanie w postaci przymusu, kierowania przez
pracownikéw czesci swego miesiecznego wynagrodzenia do zarzadzania przez te instytucje, to
jest ich marzenie, w niektérych krajach sie spetnia po prostu, przymus panstwowy przy tym
niezwykle wolnym rynku, liberalnym i tak dalej, przymus pafAstwowy zmuszenia ludzi,
milionéw ludzi do tego, zeby skierowali czes¢ swojego wynagrodzenia, po prostu przekazali
do, bym powiedziata, tej gry, czy zabawy przez instytucje finansowe, a co z tego wyjdzie? Nikt
nic nie gwarantuje, wazne ze wyjdg zyski dla instytucji finansowych. W kazdym razie ten trzeci
filar, ktory w Polsce ma by¢ jakoby dobrowolny jest w istocie, jesli taki bedzie jak zapowiadano
w lipcu ubiegtego roku, to bedzie to system, w ktérym trafi i nie bedzie mogto juz z niego wyjs¢,

tak jak szacuje samo Ministerstwo Rozwoju - 5,5 min oséb albo i wiecej. Na tym polega cafa
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sztuka, ze normalnie i teraz ludzie mogg w trzecim filarze sobie emeryture gromadzi¢, ale
dlaczego tego nie robig? Bo nie ma wystarczajgcych dochodéw i brak wiary w to, ze
rzeczywiscie da sie tutaj jaka$ emeryture wygospodarowaé, ale po to sie to wprowadza,
system automatycznego zapisu, kto sie nie zdgzyt w pore wypisac, zostanie i mozna zatozyc,
ze zostanie poéki ten system bedzie funkcjonowat, co w praktyce moze oznaczaé¢ nawet
dziesiatki lat, ale powiedzmy przyjmijmy 20 lat jak nic, do emerytury moze dojs¢, wiec tak
naprawde nie bytby to system dobrowolny. Jest pytanie, co by byto z tymi gigantycznymi
pieniedzmi pobieranymi od wynagrodzen. Pienigdze tak wielkiej liczby ludzi nie podlegatyby
zadnej demokratycznej kontroli. Bo o ile podatki, ktére trafiajg do budzetu panistwa podlegaja
takiej kontroli i wydatki wtasnie realizowane z podatkéw, co do celowosci i zgodnosci z
prawem, to tutaj jest absolutna swoboda dla tych, ktorzy beda zarzadzac tymi pieniedzmi,
trudno powiedzie¢ kto to bedzie, jak nie ma demokratycznej kontroli, to pdjdzie, to
powiedzmy nie tylko do korporacji, ale do szeroko pojetej klasy politycznej, ktéra uzyska
gigantyczne pienigdze. Poniewaz nie ma dyskusji na ten temat w Polsce, to mysle, ze zostanie
to tak wprowadzone, jak i inne sprawy i juz, po prostu tak bedzie. Wielu ludzi nie bedzie
wiedziato, ze mozna sie wypisac i sie nie wypisze, a inni nie wypiszg sie ze strachu i to jest
powiedzmy... chyba Ze tak nie bedzie tak, tego nie wiadomo, ale tak wiele razy byto juz to
ogtaszane, ze cos takiego jest planowane, pod hastami tworzenia oszczednosci inwestycji i tak
dalej. Piekniejszych haset tu sie nie da wymyslié, niz te ktdre sg proponowane do tego i skoro
piekne hasta towarzyszg to oznacza, ze w tle po prostu jest naprawde wielka powazna sprawa.

Dziekuje bardzo.

Prof. Elzbieta Maczyniska: Pani profesor to moze zrobimy jesienig debate na temat

tych funduszy emerytalnych.

Prof. Leokadia Oreziak: To ma od 2018 roku juz obowigzywac.

Prof. Dowbor: (aut.) Dziekuje bardzo, tu kilka minut tak, wtasciwie to otwieramy, to
tak bogate, ze réznych ludzi stycha¢ i to co my myslimy, to pewne echo stwarza i odnajduje i
to pomaga. Ja mysle, ze takie strategiczne pojecie to jest produktywnos$é systemu
finansowego, od kogo to idzie, do kogo to idzie, jaka jest, jaki jest wynik? Mysmy widzieli, ze
zadiuzenie panstwa to obniza PKB, natomiast pomoc biedniejszym, poniewaz mnozy

aktywnosci lokalne to podwyzsza i kazdy real ktdry idzie do tych nizszych sfer, to jeden real to
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daje 1,70 wzrostu PKB i to ciekawe, wzig€ z tego punktu widzenia. Drugi punkt, ze to wzigc
system przeptywdw finansowych, bo na przyktad w Brazylii dali rade zmieni¢ prawo tak, ze
system emerytur, te grupy prywatnych emerytur, ten system prywatny, oni mogg catos¢
swojego kapitatu, to w Brazylii jest 13 % PKB, lokowa¢ finansowo w obligacjach panstwowych
i poniewaz te obligacje panstwowe ptacg tam te 11 %, to znaczy my przez podatki ptacimy
prywatng emeryture, to troszke zabawnie wyglada, ale naprawde to musimy tez, systemy
ubezpieczenia, przeciez oni by mogli inwestowaé tak, zeby produkcje rozkrecac, to jest to
podejscie do systemowej analizy przeptywdw finansowych. Ja to robitem dla kilku krajow, na
przyktad bardzo wazne jest studium Epstein i Montecino z Roosevelt Institute, oni to po raz
pierwszy teraz robiti dla Stanéw Zjednoczonych, wiec nie oddziela sie te rézne systemy,
subsystemy finansowe, a sie tworzy zrozumienie catego cyklu i jaki on ma skutek dla
produktywnosci, wiec to autorzy High Cost of High Finance dochodzg do tego, ze netto system
finansowy ma negatywng produktywnos¢ i to jest bardzo ciekawe, ja ten sam takie
systemowe analizy zrobitem dla Brazylii te podejscie metodologiczne ogromnie nam pomogto.
Problem taki, ze lokowanie finansowe daje wiecej, niz inwestycja produkcyjna. Po angielsku
to oni majg problem, bo jest tylko stowo investment, teraz Economist uzywa rozrdznienie
speculative investment i productive investment, bo to inne sprawy. Kupujemy papiery
finansowe to nam dajg rente, a nie dajg zysku w sensie wyniku produkcji, wiec ten podziat jest
absolutnie kluczowy, zeby rozumiec. Kto najlepiej nad tym pracowat, to oczywiscie Thomas
Piketty, to ogromnie pomaga. Fakt jest, ze poki papiery finansowe bedg dawaty wiecej renty,
niz co$ produkowac to pienigdz idzie tam gdzie najlepiej sie mnozy. Jesli nie bedzie podatku

na nieproduktywnym kapitatem, to po prostu to nie péjdzie.

Prof. Elzbieta Maczynska: Tobin sie w grobie przewraca, bo ciggle nie ma podatku na

operacje finansowe.

Prof. Dowbor: (aut.) Tobin oczywiscie, tak, podatek w jednym kraju sie tworzy, to
kapitaty spekulatywne uciekaja do drugiego. Od prof. Miedziiskiego zanotowatem, ze
wiasciwie finanse sg $wiatowe, a regulacja jest narodowa, i to 200 krajow, to tak jak mydetko
z jednej strony sie przycisnie, to przechodzi na drugg. Oczywiscie musimy mie¢ silne wtadze
narodowe, ale muszg byé potgczone w systemach. Na przyktad to co prof. Masiukiewicz mowit
o tej regulacji. My mamy na przyktad ten BEPS (Base Erosion and Profit Shifting), w przysztym
roku bedzie juz wazny. Apple na przyktad w zesztym roku ptacity 0,05 % od nad zyskéw. Ja jako
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profesor Katolickiego Uniwersytetu ptace 27,5 %. Trzeba troszke pomysle¢, ze ten system jest
non functional, on nie funkcjonuje systemowo. System sie zmienit, systemy regulowania nie
podazyly. W Niemczech jest bardzo interesujgcy system decentralizacji finansowej
(sparrkassen). W Chinach bardzo mato znany system, tez decentralizowany i produktywny.
Studia Elizabeth Warren, Ellen Brown tu bardzo pomagaja, i mysle ze rdézne organizacje jak
New Economics Foundation, Real World Economics, The Next System, Alternatives
Economiques we Francji i inne pokazujag nowe drogi. Lester Brown bada kwestje
srodowiskowe (Plan B 4.0), twierdzi ze obecny plan A juz nie aktualny. Bardzo ciekawe
dyskusje ekonomistow, na przyklad Deepak Nayyar w Indiach (New Delhi), wiec ludzie szukajg
jakie s alternatywy. W Harvardzie wychodzg studenci z tych tradycyjnych,
neoklasycystycznych modelikdw, po prostu opuszczajg wydtady. , This is bullshit’- moéwig,

musimy zmienié podejscie. Niemiecki autor Wolfgang Streeck tez ogromnie pomaga

Prof. Elzbieta Maczynska: To jest taka ksigzka ,Od panstwa podatkéw do panistwa

dtugu” to jest niemiecki ekonomista.

Prof. Dowbor: (aut.) Pomaga, on podstawowo méwi tak, to nie jest koniec kapitalizmu,
ale koniec demokratycznego kapitalizmu. Ten kapitalizm nie potrzebuje demokracji i tu sg
zmiany gtebokie, zmiany zarzgdzania wewnetrznego wielkich korporacji. Typowa korporacja
jest rozsiejona w 60 krajach, ma 10 réznych wydziatéw od rowerdw do broni, i ma zawsze kilka
baz w réznych rajach podatkowych. To znaczy poprostu jest nie do zarzadzania (too big to
manage). Sg to studia Lumsdaine, bardzo ciekawe, jak sie wewnetrznie tworzy ten chaos,
dlaczego taki Volkswagen, taka GSK, takie giganty tyle defraudacji robig na wszystkim. Chodzi

o to, ze trzeba tyle placi¢ dla systemu finansowego, ktéry kontroluje te firmy.

Oczywiscie ogromne wazne te podatki od nieproduktywnego kapitatu. W ostatnich 30
lat w Stanach Zjednoczonych system finansowy, ktéry miat 10 % zyskoéw korporacyjnych, teraz
ma 42 % nie produkujac nic. To jest centralny problem, bo to my mamy tyle nowych
technologii i tyle mozliwo$ci mnozyé ten rozwdj, a to wychodzi w nieproduktywne kanaty. Fakt
jest, ze system kontroli finans’w Glass-Steagall zostat zniesiony, zaczeli od Reagana i to Clinton
ukonczyt. W r. 1999. Obecnie mamy system Dodd-Frank teraz rozerwany przez prawnikéw.

Krytykowal Trump, ze Hilary Clinton nalezy do finanséw, a po wyborach wzigt trzech
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dyrektoréw Goldman & Sachs do swojego sztabu. To sie bardzo szybko zmienia i systemy

regulacji naprawde nie sg sprawne.

Ja pracowatem 7 lat w Afryce, pracowatem w Mongolii, w najrdzniejszych krajach
bogatych, biednych, i to nie do zrozumienia, ze mozemy zmniejszy¢ te napiecia polityczne
budujgc mury pomiedzy Meksykiem a Stanami, miedzy Palestyriczykami i Izraelem, lub wiecej
statkéw na Morzu Srédziemnym, to nie ma jak. My w Brazylii mamy na przyktad w Sao Paulo
taki kondominium, bogaci sie zagrodzili od biednych. Ale kto$ musi tam trawe $cina¢, mleko
przynosi¢, wiec naokotfo s3g te biedniejsze dzielnice, ten kondominium bogatych sie nazywa
Alphaville, bo po francusku bardzo szykowo brzmi. Ci biedni ktorzy naokoto mieszkajg to sie
nazywaja, oni sami méwia ze s Alphavella, favela to te slumsy. Jesli wzig¢ to i pomyslec
Swiatowo, jestem przekonany, ze my potrzebujemy swiatowo takie Global New Deal. W
latach1930 Stany zrobili narodowy New Deal, podatki na dochéd najbogatrzych powyzej 90 %.
i sfinansowali. Co$ musimy, nie mozna mie¢ tyle biedy, te ostatnie cyfry Oxfam i Crédit Suisse,
ze 8 rodzin majg wiecej majatku niz ta potowa biedniejsza swiata, i 1 % ma wiecej niz 99%, to
wszedzie ludzie zaczynajg rozumieé. To nie tylko nie moralne, ale politycznie katastroficzne i

stanowi ekonomiczny idiotyzm, bo popyt biedniejszych pobudza produkcje i zatrudnienie.

Chciatem po pierwsze podziekowac za tg okazje i te odnalezienie troche tych moich

korzeni, czytajcie prosze tg ksigzke, ona jest fajna (Coto za gra).

Prof. Elzbieta Maczynska: Prosze panstwa bardzo serdecznie dziekuje wszystkim
uczestnikom panelu. Ja mysle, ze teraz ten drobny poczestunek, ktéry nas czeka w sali
naprzeciwko da tez nam okazje do indywidualnych rozmdw, ale mamy na to tylko po6t godziny

i zapraszam panstwa na poczestunek.
[przerwa]

Przemystaw Wielgosz: Witam panstwa na drugiej czesci naszej konferencji, pod
tytutem ,Realny kapitalizm, wolny rynek, czy dyktatura monopoli”, prosze wszystkich o
zajmowanie miejsc. Pierwsza cze$¢ byta taka stricte ekonomiczna, teraz zapuscimy sie w inne
rejony, nie porzucajac jednakowoz ani pola ekonomii, ani teorii ekonomicznej, ale péjdziemy
takze w strone historii czytanej jeszcze z perspektywy antropologicznej i przyjrzymy sie troszke

temu, w jaki sposob te kwestie zwigzane z monopolizacja, tendencjag monopolistyczng w
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globalnym kapitalizmie wystepowaty w toku ekspansji kapitalistycznej. Ekspansji historycznej
kapitalizmu od jego poczatkdw i to bedzie pierwsze wystgpienie, potem zapuscimy sie troche
na pewne pola konkretu, to znaczy przyjrzymy sie temu, w jaki sposéb w dzisiejszym
kapitalizmie tendencje monopolistyczne dajg o sobie zna¢ w sferze débr wspdlnych. W tym
wypadku bedzie nam chodzito o dobra intelektualne, oraz drugg taka przestrzenia, w ktérej
bedziemy sie starali zrekonstruowac tendencje monopolistyczne bedzie produkcja zywnosci,
sektor zywnosciowy jest bardzo dobrym przyktadem, chociaz niedocenianym, wtasnie ze
wzgledu na to, ze mamy taka sktonnos$¢ do przypisywania, i stusznie zresztg, wielkiej roli
sektorowi finansowemu, przemystowi. Tymczasem w dalszym ciggu pofowa ludzkosci jest
uzalezniona od sektora zywnosciowego i w zwigzku z tym, to co, tam sie dzieje, to w jaki
sposob kapitalizm, ekspansja kapitalizmu i jej monopolistyczny charakter odciska swoje pietno
na stosunkach spotecznosci chfopskich, na kondycji tych spotecznosci jest rzeczg bardzo
istotng w takiej globalnej perspektywie. W jakims$ sensie takze ma to swdj zwigzek z tym co sie
dzieje w naszej czesci Europy i wreszcie zakoriczymy to takim zwrotem w strone teorii
ekonomicznej i przyjrzymy sie tendencjom monopolistycznym, kwestii monopolizacji w
perspektywie innej niz ta, ktérg juz tutaj mieliSmy okazje zapoznac. Z ktérg mielismy sie okazje
zapoznaé, czyli nie ze szkotg Paula Sweezy’ego, szkoty kapitatu monopolistycznego, ale od
strony Josepha Schumpetera, ktory byt kolega, jak wielu z paristwa na pewno wie, Sweezy’'ego
i prowadzit z nim takie bardzo gtosne w latach 40-tych debaty na Harvardzie. Wiec bedziemy
mieli takg mini debate poprzez rekonstrukcje pogladéw tych dwéch waznych ekonomistow
XX-wiecznych na tej naszej konferencji. Zaczynamy od wystgpienia doktora Kacpra
Pobtockiego, ktéry jest antropologiem z Uniwersytetu Adama Mickiewicza, teraz takze z
Uniwersytetu Warszawskiego, autorem ksigzki ,, Kapitalizm historia krétkiego trwania”, ktéra
juz wkroétce ukaze sie naktadem wydawnictwa Bec Zmiana, mysle, ze ta ksigzka takze bedzie
dla nas w nastepujacych miesigcach pretekstem do organizacji kolejnych debat i dyskusji i ja
jajuztroszeczke znam i musze powiedzie¢, ze zapowiada sie bardzo ciekawie. No i céz, roboczo
nadalismy temu wystgpieniu tytut wolnego handlu, moze niech to bedzie punkt wyjscia, a

potem zobaczymy, jak to sie rozwinie.

Dr Kacper Pobtocki: (aut.) Dziekuje bardzo za to zaproszenie. To, co postaram sie zrobic to
kontynuowac tg mysl, ktéra padta w pierwszej czesci tego spotkania, a mianowicie taka idea,

Zze monopolizacja nie jest jakas$ zadng aberracjg czy tez niezamierzong konsekwencjg
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historycznego rozwoju kapitalizmu (...). Na ekranie widzicie panstwo oktadke ksigzki, ktdra
wyjdzie za miesigc. Ona ma bardzo szczegdlng historie w tym sensie, ze ja nie jestem
ekonomistg, jestem antropologiem, ale rowniez tez jestem osobg, ktdra wyksztafcita sie w
tradycji studiéw miejskich. David Harvey jest jednym z moich nauczycieli, wiec ta ksigzka jest
szczegblna w tym sensie, ze ona ma rys antropologiczny, ktdry sprawia, ze patrze na
kapitalizm, naprawde z globalnej perspektywy i jedng z tez, ktérg staram sie w tej ksigzce
obali¢, to jest takie zatozenie, ze kapitalizm jest zachodnim wynalazkiem. To jest taka teza w
duzej mierze spopularyzowana przez tradycje materializmu historycznego, ktéra w Polsce jest
raczej oczywista, i niewiele osdb stara sie z nig zmierzy¢. Drugi specyficzny rys mojej ksigzki to
jest wtasnie ten miejsko-przestrzenny. Polega na tym, ze staram sie pokazaé role przestrzeni
w historii kapitalizmu, ale tez jakby mysleé przez kategorie przestrzenne, a nie przez kategorie
zwigzane z czasem i tutaj nalezy wspomnie¢ dziedzictwo Davida Harveya, ktére staram sie
troche na polskim gruncie zaprezentowad. | trzecia tradycja, do ktérej nawigzuje w tej ksigzce,
to jest tradycja historii gospodarczej, ta ktéra w Polsce byfa kiedys niezwykle zywa. Takie
nazwiska jak Topolski, Kula, Matowist, oczywiscie wszystkim panstwu wiele méwig, natomiast

faktycznie od 50 lat niewiele sie w Polsce w tym temacie wydarzyto {...).

Ostatnia ksigzka ktdéra stara sie ten temat poruszyé, z tego co wiem to jest, to sg Narodziny
Kapitalizmu w Europie, z 65 roku i mimo, ze w Polsce kapitalizm sie odmienit przez kazdy
przypadek w ciggu ostatnich 25 lat, to w zasadzie nikt nie pokusit sie na odpowiedz na pytanie,
czym tak naprawde ten system jest. Publicysci majg taka bardzo roboczg wtasnie tg
wolnorynkowa definicje kapitalizmu, ktéra juz przeszta do takiego zdroworozsgdkowego
myslenia. W akademii od tych 50 lat od czasu wtasnie Topolskiego, Kuli naprawde odbyto sie
bardzo duzo ciekawych debat na ten temat, ja staram sie troche w tej ksigzce opowiedzieé,
ale tez zabieram w tej debacie wtasny gtos. Wiec teraz postaram sie przedstawié panstwu takg
najbardziej fundamentalng teze mojej ksigzki. Jeden przyktad, ktéry ilustruje, to co méwitem

na samym poczatku.

Ta ksigzka staratfa sie rozwigzac jeden z paradoksow, ktdry pojawit sie wtasnie w tej wielkiej
dyskusji o kapitalizmie w ciggu ostatnich 20-30 lat. Sg takie ksigzki jak prace Jack’a Goody’ego,
Davida Graebera, czy Andre Gunder Franka, ktorzy de facto twierdza, ze kapitalizm jest tak
stary, jak starozytne cywilizacje. Tak stary jak osiadte spoteczenstwo, czyli ma kilka tysiecy lat.

Niektdrzy nawet mowig, ze narodzit sie 6 tys. lat przed naszg erg i w zasadzie wszystko, to co
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zobaczyliSmy przez ostatnie pare tysiecy lat, to jest zmiana ilosciowa, nie jest zmiang
jakosciowa. Wiec z jednej strony jest bardzo bogata literatura, ktéra méwi o tym, ze kapitalizm
jest de facto systemem starozytnym. A z drugiej strony, jest ta tradycja marksistowska, ktéra
byta czesciowo wspominana w pierwszej czesci. Wtasnie David Harvey, Giovannni Arrighi i
pare jeszcze innych osob, ktdére de facto pokazuje, ze nie, ze mimo wszystko jest to system
bardzo mtody i jakby nie mozna tutaj tak anachronicznie zaktadac, ze pewne relacje spoteczno-

ekonomiczne, ktore sg bardzo istotne, one miaty swoje jakby prekursory w przysztosci.

Ja staram sie rozwigzaé ten paradoks. | robie to za pomocg Karla Polanyiego, ktéry pewnie jest
niektorym tutaj znany. To jest kluczowa postaé, jezeli chodzi o antropologie ekonomiczng i tez
taka antropologie marksizujacg, z ktérej ja sie wywodze. Wiec ta moja ksigzka jest w pewnym
sensie proba przypisania jego Wielkiej Transformacji tez znowu 50 lat pdzniej i jest zbudowana
wokot tych 3 filaréw kapitalizmu, jak to zdefiniowat Polanyi, czyli wokét pracy, pienigdza i
ziemi. Natomiast wprowadzam tutaj dosy¢ istotne modyfikacje. To znaczy Polanyi méwit
gtéwnie o pojawieniu sie rynku pracy, ktéry pojawit sie w Wielkiej Brytanii bardzo pdzno, na
poczatku XIX wieku. On méwit tutaj o wyalienowanej pracy. | jest cata dyskusja, ktorg wtasnie
David Graeber w duzej mierze zapoczatkowat, ktéra przedefiniowuje kapitalizm nie jako
system, ktéry opiera sie na pracy najemnej, ale jako system ktdrego trzonem jest instytucja
niewolnictwa, ktéra jest tak stara, jak znana nam cywilizacja. Czyli praca jest jednym z filarow
kapitalizmu. Potem pienigdz. Ale pienigdz kredytowy. | jak panstwu pokaze, ta instytucja jest
o wiele starsza, niz nam sie wydaje i w zasadzie ci autorzy, ktorzy mowig, ze kapitalizm jest tak
stary, jak starozytne cywilizacje skupiajg sie wtasnie na tych dwdch aspektach. To znaczy
pokazujg niezwykle wspotczesne pod wieloma wzgledami zarzgdzania pracy oraz niezwykle

wspotczesne pod wieloma wzgledami sposéb zarzadzania pienigdzem.

Ale to, czego nie ma w tym kapitalizmie w dtugim trwaniu, czy w szerokim sensie to jest ten
trzeci element tej triady Polanyiego, czyli ziemi. Polanyi o ziemi niezwykle mato pisze w
Wielkiej Transformacji, natomiast dla mnie jako wtasnie dla osoby, ktéra wywodzi sie z tych
studiow miejskich, jest to niezwykle kluczowy element, bez ktérego nie mozna méwié o
wspodtczesnym kapitalizmie. To pokazuje wtasnie, ze kapitalizm w tym dtugim, czy szerokim
znaczeniu, to jest system oparty o dwa towary fikcyjne o prace i o pienigdz, natomiast nie ma

tego trzeciego elementu. Ten trzeci element dochodzi bardzo, bardzo pdzno, pod koniec XIX
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wieku. Wiec moja opowies¢ jest pod wieloma wzgledami jest to inna historia niz na przykfad

ta, ktdrg znamy od Wallersteina, ktéry twierdzi, ze kapitalizm sie pojawit w XVI czy XVII wieku.

Wiec to jest ten pierwszy przyktad. Przyktad Polski. W ksigzce mam trzy rozdziaty dotyczace
genezy polskiego panstwa, bo okazuje sie, ze w polskiej archeologii w ciggu ostatnich 20 lat
odbyta sie ogromna rewolucja. A mianowicie podwazone wszystkie rzeczy, ktérych na przyktad
ja sie uczytem w szkole: ze byto plemie Polan, byto plemie Wislan, byli Lechici, oni sobie gdzie$
tam zyli, uprawiali jakie$ role i potem przyszedt taki charyzmatyczny lider, ktéry ich zjednoczyt,
powstato panstwo. Potem pojawiaty sie te stynne stosunki towarowo pieniezne, ktére byty
zalgzkiem rynku i to ewoluowato, stawato sie coraz bardziej skomplikowane i otrzymalismy
Polske. Wiec ta historia w zasadzie oparta wyfacznie na zrédtach tekstowych i tez pdzniejszych
zostafta obalona w ciggu ostatnich 25 lat, na podstawie dwdch danych archeologicznych.
Przede wszystkim o wiele bardziej precyzyjnej analizie grodéw, one wczeséniej byty datowane
za pomocg ceramiki, a teraz datuje sie je za pomocg wegla i mozna bardzo precyzyjnie
powiedzieé, kiedy réznego rodzaju osady zostaty zbudowane. | drugi element materialny,
ktory tutaj podwaza taka ewolucyjng narracje, to sg islamskie momenty, ktére hurtowo
wykopywane sg przez archeologdw na terenie battycko-wschodnim. Te kropki na mapie to sg
wtasnie te skarby srebrne, ktére sg wykopywane, i nazwyajg sie dirhemy, one najczesciej tak
wygladaja. Te dirhemy majg date wybitg na sobie, wiec mozna bardzo precyzyjnie okreslic,
kiedy zostaty wybite. | okazuje sie drodzy panstwo, ze istnieje idealna korelacja miedzy trzema
falami naptywu tego srebra ze swiata Islamu, a doktadniej z kalifatu samanickiego, czyli z
obecnych terytoriow Iraku i Afganistanu i niezwykle szybka, swietnie zorganizowang, brutalng
akcje budowy grodow, catej sieci grodow, a jednoczesnie wyniszczania grodéw, ktére byty tam

wczesniej, na terenach Wielkopolski.

Wiec mozna powiedzieé¢, ze panstwo polskie zostato zbudowane za islamskie pienigdze. Co
wiecej, wszystkie te dirhemy, ktdére pojawiajg sie na tym obszarze pdétnocno-wschodnim,
pochodzg z jednej mennicy. Istnieje wiec bardzo duze prawdopodobienistwo, ze to byta bardzo
klarowna, jasna i dobrze zorganizowana i celowa akcja eksportu srebra po to, zeby za to
srebro, wiasnie dostac niewolnikdw. Mieszko | byt jednym z wielu handlarzy niewolnikow. Cata
Europa pdétnocna wowczas byta, tak naprawde takim jednym wielkim rezerwuarem ciat, ktore
takie osoby, jak wtasnie on braty w niewole i sprzedawaty do $wiata Islamu. Tu macie panstwo

zdjecie z bramy gnieznienskiej, gdzie to bardzo wyraznie widacd. | co ciekawe, jezeli poczytamy
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to w jaki sposob filozofowie i powiedzmy ekonomisci islamscy mysleli o pienigdzu wtasnie, to
te runie tez to smithowskie, czy liberalne zatozenie, ze najpierw byty takie wspdlnoty
bezpieniezne, ktdre sg wystarczalne, fowiecko-zbierackie, potem pojawit sie barter, potem
pojawity sie pierwsze nadwyzki, potem ten barter zostat zastgpiony pienigdzem i potem ten
pieniagdz, te enigmatyczne stosunki towarowo-pieniezne tez generowat. Pojawity sie pierwsze
zalgzki rynku, pierwsze miasta dzieki temu sie pojawity, pojawili sie kupcy, potem z kupcow sie
wytonili bankierzy, wioskie panstwa-miasta, Florencja, pierwszy system bankowy i tak dale;j.
Wiec takie ewolucyjne myslenie o historii i o roli pienigdza de facto bytoby zupetng banialuka
dla myslicieli ze swiata Islamu. Oni bardzo wyraznie byli Swiadomi tego, ze pienigdz jest przede
wszystkim orezem sprawowania wiadzy. | jest czyms, co panstwo wykorzystuje do tego, zeby
realizowa¢ swojg polityke. W tym przypadku chodzito po prostu o zapobiezeniu problemu
deficytu sit roboczej, bo ten caty jakby system eksportu srebra i importu niewolnikdéw pojawit
sie po dzumie justynianskiej, ktéra sprawita, ze znikneta % populacji miast swiata Islamu, ktéry

wowczas byt jakby najbardziej rozwinietg czescig swiata, to tez trzeba dodac.

Wiec po prostu byt deficyt sity roboczej, a nie nadwyzka kapitatu i w ten sposdb zorganizowano
ten caty system. Byt niezwykle ztozony, bo jakby Mieszko | byt na samym koricu tego tancucha
pokarmowego. | to co jest ciekawe, ze na naszym terenie byty wtasnie te dirhemy, byty dosyé
specyficzng cechg. A mianowicie na catym tym obszarze, ktéry byt w orbicie swiata Islamu
pojawito sie co$, co mozna nazwac standardem srebra, w tym sensie, ze w innych czes$ciach
tego systemu, na przyktad w Czechach, gtdwng walutg byty takie Iniane chusteczki, tutaj macie
panstwo cytat, ktéry to opisuje. Tak w ogdle stowo ptaci¢ po polsku pochodzi od tych wtasnie
ptatkow ptotna, ktére byly jakby walutg tam uzywang, ktéra byta emitowana jakby przez to
protopanstwo, czyli to paistwo Przemyslidéw. Natomiast w Polsce tego nie byto. | jest bardzo
ciekawe pytanie, ktére wtasnie w archeologii i w antropologii jest w tym momencie bardzo
aktualne, mianowicie w jaki sposéb Mieszko byt w stanie utrzymadé swojg wtadze wytacznie za
pomocg tego srebra. Mamy znéw tez taki ciekawy opis wtasnie w relacji Ibrahima Ibn Jakuba,
ktory jest jedynym bezposrednim zrédtem pisanym, ktdry opisuje tereny Polski z tamtych
czasOw, wiec on wtasnie pokazuje, ze za pomocg sterowania systemu pokrewienstwa, Mieszko
| jest w stanie kontrolowac ten caty obrot srebra, ktéry po pierwsze z jednej strony umozliwit
mu zbudowanie podwalin panstwa, naprawde w bardzo krétkim czasie, to wszystko trwato 40

lat, a z drugiej strony umocnit jego wtadze.
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Wiec to jest jakby jeden z wielu przyktadow tego, ze tak, ze historia kapitalizmu w szerokim
stowa znaczeniu nie zaczyna sie od handlu, ktéry zastepuje barter, tylko zaczyna sie od
panstwa, zaczyna sie od pienigdza i zaczyna sie od instytucji niewolnictwa, ktére sg uzywane
w niezwykle sprawny i przemyslany sposdb. Ale nie ma tego trzeciego elementu, ktéry jest
kluczowy do zrozumienia genezy kapitalizmu takiego jakim go znamy. Wiec ta jakby druga
czes¢ tej ksigzki, ta miejska bardziej opisuje wtasnie to. Tutaj widzicie panstwo wykres z
Piketty’ego, podpisany w jego ksigzce jako ,metamorfoza kapitatu”, ktéry wtasnie pokazuje to
co David Harvey nazywat urbanizacjg kapitatu. Czyli méwigc najkrdcej zastgpienie ziemi przez
nieruchomosci jako jeden z najwiekszej czesci sktadowej kapitatu. Natomiast Piketty w ogdle
nie rozumie tej transformacji, wiec ja staram sie jakby tg literature miejska do tego uzy¢, zeby

pokazaé jakby to w jaki sposdb pojawita sie ta trzecia noga kapitalizmu.

| tu jest jeszcze ostatnia rzecz, ktérg chciatem pokazaé to jest wykres, ktéry zrobitem na
podstawie danych Angusa Maddisona. To sg takie najbardziej podstawowe dane dotyczgce
wzrostu na przestrzeni ostatnich 2 tys. lat. Oczywiscie mozna dyskutowac, czy w ogdle mozna
mowié¢ o PKB w roku 1500. Bgdz co badz to jest wykres, ktéry pokazuje pojawienie sie tak
naprawde tego atlantyckiego, angloamerykanskiego systemu opartego witasnie na tych trzech
towarach fikcyjnych, ktére witasnie wbrew temu co twierdzg tacy autorzy jak Wallerstein
pojawit sie bardzo pdzno. | tu rok 1870 to jest takim kluczowym momentem, w ktérym tak
naprawde Wielka Brytania i USA, to jest ten wykres czerwony, stajg sie jakby najwazniejszym
blokiem, jezeli chodzi o bloki ekonomiczne w swiatowej gospodarce. W zasadzie catfa historia
gospodarcza wczesniej to jest rywalizacja chinsko-indyjska. Ten blok kontynentalny to jest
Francja, Niemcy, Wtochy i Holandia. Wiec tak naprawde ta dominacja Zachodu w historii
gospodarczej jest niezwykle krétka. Momentem szczytowym jest rok 1950 i ona w tym
momencie juz spada. | dzis wedtug jednej z definicji Chiny juz zastgpity USA jako najwieksza
gospodarka swiata. Wiec to jest jakby ta historia kapitalizmu w krétkim trwaniu, stad ten tytut
ksigzki: Kapitalizm, historia krdtkiego trwania. To moze tyle. Bo mogtbym tutaj dalej mowié
jeszcze bardzo dfugo, ale to jest jakby podstawowa teza tej ksigzki i jeden historyczny przyktad,

ktory pokazuje dziatanie monopolu juz bardzo, bardzo dawno temu.

Przemystaw Wielgosz: Dziekuje bardzo. Teraz oddam gtos Konradowi Gliscinskiemu z
Uniwersytetu Jagiellonskiego i Fundacji Kaleckiego, ktéry bedzie moéwit o kwestii dobr

wspdlnych witasnosci, wiasnosci intelektualnej jako takiej kategorii, ktorej uzywa sie do
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wywiaszczenia nas z débr wspdlnych. To jest jedna z tych strategii, ktérych sie ima kapitat
szukajgc zrédet zysku, Zrédet dochodu w sytuacji, o ktérej mowilismy w sytuacji tej sekularnej

stagnacji charakteryzujacej jego etap monopolistyczny. Prosze bardzo. Konrad Gliscirski.

Konrad Gliscinski: Dzien dobry, bardzo chciatem serdecznie podziekowac za
zaproszenie, jednocze$nie powiedzie¢, ze jestem dos¢ stremowany, poniewaz jestem
prawnikiem, ktory bedzie mowit troche o ekonomii w PTE. Jest to wystarczajgco stresujace dla
mnie, w kazdym badZ razie temat zostat....tytut samej prezentacji zostat wymyslony przez
Przemka, wiec przez redakcje, wiec zobaczymy jak to zostanie przeze mnie oddane, natomiast
jezeli chodzi o takie poczatkowe kwestie, to wiadomo, ze wtasnos$¢ intelektualna, pod
pojeciem wifasnosci intelektualnej tak naprawde rozumiemy szereg bardzo rdéznych
instrumentdw prawnych, to sg prawa autorskie, prawo patentowe, prawo znakéw
towarowych, wzoréw uzytkowych, tajemnica przedsiebiorstwa i tak dalej. Troche dzisiaj
postaramy sie zobaczy¢ jakie regulacji miedzynarodowe i dojscie tych regulacji
miedzynarodowych do gtosu spowodowato sytuacje, w ktérej sie teraz znajdujemy. Oczywiscie
w Polsce problem z wtasnoscig intelektualng nabrat takiego duzego znaczenia w momencie
protestéw zwigzanych z Acta. Dzisiaj oczywiscie ta sprawa jest caty czas aktualna, poniewaz te
umowy, o ktérych my tu moéwilismy, czyli o TTIP i CETA, one réwniez zawierajg postanowienia
zwigzane z tak zwang witasnoscig intelektualng i podwyiszaniem standardéw wiasnie
zwigzanych z tak zwang ochrong wifasnosci intelektualnej, ale tak naprawde gtéwnym
powodem, czy najwazniejszg umowg, ktéra ksztattuje dzisiejszy tad wtasnosci intelektualnej,
to jest uméw TRIPS. Porozumienie TRIPS jest zatgcznikiem do umowy ustanawiajgcej Swiatowa
organizacje handlu i tak naprawde taki duzy opér przeciwko wiasnosci intelektualnej w XX
wieku pojawit sie wtasnie w momencie stworzenia tego dokumentu. Aczkolwiek tak naprawde
nieche¢ do wtasnosci intelektualnej, do traktowania jej jako czegos szkodliwego byta widoczna
od samego poczatku od XV wieku, ale o tym za chwile. Jezeli chodzi o sam podstawowy
problem dyskusji o prawach wtasnosci intelektualnej, to wszystko zalezy od tego, w jaki sposéb
zdefiniujemy sobie pojecie wtasnosci, w jaki sposdb zdefiniujemy pojecie witasnosci
intelektualnych. | tu mam przede wszystkim dwie narracje i wbrew pozorom one sg caty czas
aktualne, caty czas sg wykorzystywane, czy to w sposob bezposredni, czy posredni, jezeli
mowimy o kwestiach zwigzanych z prawami autorskimi i prawami patentowymi. Pierwsza

narracja prawno-naturalna i wydawac by sie mogto, ze w XXI wieku ta narracja juz dawno
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przeszta do lamusa, ale okazuje sie, ze to jest wcale nieprawda. To jest bardzo istotne,
poniewaz ta narracja na koncu, na samym koncu tej dyskusji (...) takiego momentu, ze sg jakies
naturalne prawa komus przystugujgce z jakiego$ powodu, ze to jest wtasnos$é i ze to musi
wygladac tak, a nie inaczej i basta. Dtuzej sie dyskutuje z osobami na temat wtasnosci
intelektualnej, to zawsze te argumenty prawnonaturalne wyskakujg i zawsze sg obecne. Druga
to juz bardziej wspdtczesna wersja, to myslenie o prawach w kategoriach praw pozytywnych,
czyli takich praw, ktére sg ustanawiane przez panstwa po to, zeby cos zrobic, lepiej lub gorzej,
ale w kazdym razie po to, zeby cos zrobié. Te regulacje dotyczace wtasnosci intelektualnej, tak
zwanej wiasnosci intelektualnej, na Swiatowym poziomie zalezg wtasnie od, miedzy innymi,
takich dwdch starych konwencji XIX wiecznej, konwencji bernenskiej i konwencji paryskiej. |
jedno poswiecone prawu autorskiemu, drugie patentom, znakom towarowym i tego typu
rzeczom. Porozumienie TRIPS, ktére stanowi zbrojne ramie tamtych dwdch regulacji. Prawo
Unii Europejskiej, poszczegdlne konstytucje krajowej ustawy. Na tych wszystkich poziomach
te prawa raz sg definiowane jako wtasnos¢, raz nie sg definiowane jak wtasnos¢, raz majg taka
samg zapewniong ochrone jakg ma zapewniona wtasnosé, raz nie majg. To jest podstawowy
problem, wiec najlepiej bytoby zapomnie¢ o pojeciu witasnosci intelektualnej i moéwié o
prawach na dobrach niematerialnych, albo po prostu o monopolach, bo dyskusja i to historia
prawa autorskiego i historia prawa patentowego jasno pokazuje. Uzywanie pojecia wtasnos¢
w kontekscie prawa autorskiego i prawa patentowego bylo wymystem, zabiegiem
retorycznym, ktére zostato wymyslone po to, aby fatwiej i lepiej mozna byto sprzedawac idee
wtasnosci intelektualnej, bo sprzedawanie idei, ze sg to czyjes przywileje, albo ze ustawiamy
komus jakis monopol, ktdry nie najlepiej funkcjonuje. W kazdym badz razie wtasnos¢ jako to
co$, co nam sie wszystkim strasznie podoba, fatwiej sie dato sprzedawaé. Oczywiscie z
prawnego punktu widzenia, ale réwniez i z ekonomicznego, réznica pomiedzy wtasnoscig
intelektualng tak zwang, czyli prawami na dobrach niematerialnych, a zwyktg wtasnoscig to
jest przedmiot ochrony. Oba, zaréwno i wtasnos¢ normalna, jak i wtasnos$é intelektualna, czyli
te prawa na dobrach niematerialnych, to one, to sg prawa wytgczne, to znaczy dajg jakas
wytgcznosé ich i wiascicielowi, czy uprawnionemu. Natomiast réznica polega wtasnie na tym,
Ze po jednej stronie mamy dobro materialne w postaci krzesta, domu, stotu, ktére jest jedng
rzecza, to prawo dotyczy tylko tej jednej rzeczy, z kolei po drugiej stronie mamy dobro
niematerialne, ktére ma charakter taki, ze mozna je multiplikowa¢ w sposéb dowolny. Ja

oczywiscie tu nie bede teraz wchodzit w catg dyskusje dotyczgcg dobr publicznych i stosowania
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tej analizy do praw na dobrach niematerialnych. W kazdym razie rdéznica jest absolutnie
fundamentalna. | w zwigzku z tym tak naprawde podstawowg kwestig w dyskusji na temat
wiasnosci intelektualnej jest to, po co ta wtasnos¢ intelektualna tak naprawde jest stworzona.
Po co my tworzymy te monopole. | generalnie taka najbardziej prosty, czy najbardziej
oczywistg wersjg tych wydarzen to jest powiedzenie tego typu, ze gdyby nie byto tej
wyfacznosci, to nie chcieliby produkowaé réznych rzeczy, to by tego nie byto i w ogdle nie
bytoby kultury, nie byloby wynalazkéw, niczego by nie byto, gdyby nie ta wytgcznosé.
Generalnie, poniewaz wspotpracuje z fundacjg Kaleckiego, wiec zawsze wychodze z zatozenia,
ze jak sie przyjmuje gtupie zatozenia, to sie dochodzi do gtupich wnioskdw, wiec ja nie bede w
tym momencie dlaczego te elementy na poziomie mikro sg absurdalne, bo one sg po prostu
absurdalne, a chciatbym sie jednak bardziej zainteresowad tak zwang perspektywa makro. To
znaczy generalnie po co to tworzymy. Sama geneza systemu - ona wynika z takich przywilejéow,
ktére byty wydawane w Republice Weneckiej w XV i XVI wieku, ale pdzniej w Wielkiej Brytanii,
we Francji i tak dalej, w Niemczech, przede wszystkim chodzito o to, aby scigga¢ wynalazcow i
Sciggal drukarzy do danego kraju. W tamtych czasach obowigzywata tak zwana nowos¢
lokalna, czyli niewazne co robisz, jezeli to jest nowe u nas, dostaniesz ochrone i bedziemy cie
tym chronié, przyjedZ do nas, réb to u nas. Nie ulega watpliwosci, ze od samego poczatku
prawa na dobrach niematerialnych, monopole, przywileje, czy jakkolwiek to nazwane byty,
stanowity element polityki protekcjonistycznej. To byt zamyst, poczatek, sie czyta te
dokumenty, tam to z nich jasno wynika. Przy okazji prawo autorskie rdwniez stuzyto jako
mechanizm, czy prawo wczesniej tak zwane przywileje drukarskie jako mechanizm cenzury.
No wiasnie. Prawo witasnosci intelektualnej, jako ten instrument polityki przemystowej on od
samego poczatku byt w ten sposéb rozumiany do tego stopnia, ze w XIX wieku prawdziwi
zwolennicy, prawdziwego wolnego rynku przez catg Europe przetaczali réznego rodzaju
kampanie, ktére miaty na celu obalenie prawa patentowego witasnie pod hastem walki z tymi
instrumentami protekcjonistycznymi. | to jest bardzo waziny jeden z tych elementdw.
Generalnie jednak przez dtugi czas panstwa posiadaty bardzo duzg swobode, co do tego w jaki
sposdb majg ksztattowaé, poziom, tak zwany poziom ochrony praw na dobrach
niematerialnych. Pierwszym momentem kiedy nastgpita istotna zmiana to witasnie byto
pojawienie sie tej konwencji bernenskiej i konwencji paryskiej, ale one caty czas dawaty dos¢
spory zakres mozliwosci. Wszystko co sie zmienito w sposob drastyczny, w momencie kiedy

powstato porozumienie TRIPS. Po pierwsze porozumienie TRIPS stanowito bardzo istotng
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zmiang, jezeli chodzi o retoryke praw na dobrach niematerialnych prawa patentowego, czy
prawa autorskiego, bo nagle sie okazato, ze to nie jest juz jednak instrument
protekcjonistyczny i on w ogdle nie o to chodzi, tylko to jest instrument wspierajgcy wolny
handel z istoty rzeczy. To znaczy, to jest mechanizm, ktéry utatwia prowadzenie handlu, bo jak
mamy te patenty, to mozemy sobie nimi machac po catym swiecie i wtedy wszystko dobrze
funkcjonuje. To jest bardzo istotna zmiana, jezeli chodzi o ten sposdb postrzegania. Drugim
bardzo istotnym elementem, jaki jest wmontowany w istote porozumienia TRIPS, to jest tak
zwana zasada one size fits all, o ktdrej tez za chwile jeszcze co$ wiecej powiem. No i oczywiscie
stwierdzenie, ze gdyby nie prawo patentowe i gdyby nie prawo autorskie to oczywiscie
zadnych wynalazkéw i zadnej twdrczosci by nie byto, wiec nie ma zadnej alternatywy dla
systemu, w ktérym te prawa muszg funkcjonowaé. To bytoby oczywiscie trafne, gdyby byto
prawdziwe. Nie jest to prawdziwe i wszyscy, ktdrzy Sledzg historie rozwoju tej gatezi prawa
doskonale zdajg sobie sprawe, z jakiego$ dziwnego powodu. Wszystkie kraje, ktére dzisiaj sg
najwiekszymi zwolennikami silnej ochrony przed kopiowaniem, przed piractwem i tak dalej z
jakiego$ dziwnego powodu przez wiekszos¢ historii robili doktadnie to samo. | z jakiego$
dziwnego powodu, w tym miejscu réwniez pobrzmiewa ten stary podziat na prawo naturalne
i prawo stanowione, z jakiegos dziwnego powodu ci, ktérzy bronig wtasnosci intelektualnej,
oni s3g z jakiego$ dziwnego powodu eksporterami netto tej wtasnosci, z jakiego$s dziwnego
powodu najwiecej na nich zarabiajg i z jakiegos$ dziwnego powodu najbardziej méwig, ze to sg
prawa naturalne tworcéw. Z kolei te panstwa, ktére majg inne do tego podejscie, bo sg
importerami netto wynalazkdéw, czy débr kultury, z jakiegos$ dziwnego powodu bardziej jednak
wychodzg z zatozenia, ze te prawa powinny stuzy¢ jakiemus szerszemu celowi. Znowu watek
historyczny, Stany Zjednoczone dzisiaj bedgce najwiekszym w zasadzie zwolennikiem
wiasnosci intelektualnej na swiecie, przez caty XIX wiek bardzo skapo zajmowaty sie ochrong
wiasnosci intelektualnej, szczegdlnie jezeli chodzi o prawa autorskie. Tu jest jasno... traktowali
oni po prostu prawa autorskie jako element polityki kulturowej. Oni w sposdb zamierzony i
celowy Sciggali przez caty XIX wiek wszystkie ksigzki z Wielkiej Brytanii traktujac je jako witasne,
przedrukowywali, wykorzystywali i tak sobie o to rosli w site. Dobrze, jezeli teraz przejdziemy
jeszcze do samej jakby genezy samego porozumienia TIRPS to wiadome jest, ze ono zajeto sie
jakby wpadto w taki moment, kiedy mamy narodziny neoliberalizmu, mamy tak zwany
konsensus waszyngtonski i prawa witasnosci intelektualnej sg jednym z elementéw tego
systemu i oczywiscie catg ciekawg opowies¢ dotyczgca kapitalizmu kognitywnego, nowej
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ekonomii, tych wszystkich historii zwigzanych z tym, ze nagle wszystko sie zmienia i bedzie
zupetnie inaczej. Ale jest jeszcze jeden bardziej praktyczny powdd, dla ktérego nagle ta
wiasnos¢ intelektualna stata sie taka istotna w polityce Stanéw Zjednoczonych. Mianowicie
pod koniec lat 80-tych nagle sie okazato, ze przewaga technologiczna Stanéw Zjednoczonych
w $wiecie nie jest juz rzeczg taka totalnie pewng i by¢ moze jednak Japonia i tam powstajgcy
przemyst byé moze przegoni Stany Zjednoczone. No wiec trzeba byto cos wymysli¢, aby z tego,
€O juz mamy, co juz zostato przez nas wypracowane, albo w jaki$ sposdb zagarniete z innych
miejsc, zeby w jakis$ sposéb mozna byto za pomoca tej renty ekonomicznej, ktora... elementy
monopolistyczne wynikajgce z prawa patentowego i prawa autorskiego dalej funkcjonowac.
Zresztg ta czes¢ importu, ta cze$¢ PKB Standw Zjednoczonych jest jedng z bardziej znaczacych.
| cate lata 80-te to jest taka bardzo daleko idgca polityka propatentowa, oni staneli wtedy
rzeczywiscie na gtowie, zeby wszystko poprzestawia¢, po pierwsze utworzyli specjalny (...) do
ochrony wtasnosci intelektualnej, z jakiego$ dziwnego powodu ten sad nagle zaczat
przyznawaé gigantyczne odszkodowania z tytutu naruszenia wtasnosci intelektualnej i z
jakiego$ dziwnego powodu zaczat rozszerzac zakres przedmiotéw, ktdre mogg by¢ chronione
tg wtasnoscig intelektualng, na przyktad na modele biznesowe, juz na wszystko. Po drugie, co
jest bardzo istotne, jeszcze dzisiaj wyskoczy, to jest tak zwana ustawa (...), to jest absolutnie
fundamentalna ustawa dotyczagca modelu podejscia do wtasnosci intelektualnej, bo o ile
mozna by sie byto z zatozenia zgodzié, ze w tych przypadkach, kiedy ktos za swoje prywatne
pienigdze doprowadzi do stworzenia jakiego$s wynalazku to by¢é moze co$ z tego tytutu
powinno nalezec. Sytuacja z ustawa (...) to jest ustawa, to jest model, ktdry rowniez oczywiscie
obowigzuje w Polsce, no bo jakze. To jest model, ktdry jest oparty na zatozeniu, ze wyniki
badan, wynalazki, ktdre byty finansowane przez publiczne uczelnie z publicznych Srodkéw
mogg by¢ rdwniez patentowane, takze to podstawowa zmiana. | wreszcie, jest jeszcze zupetnie
przypadkowy element. Tu sie zaczynajg, to jest oczywiscie tak zwane lobby przemystowe
amerykanskie. Tu jest cos takiego co sie nazywa Intellectual Property Committee. To powstato
w latach 80-tych i zaraz powiemy do czego doprowadzito powstanie tej organizacji, takiej ad
hoc, bo to nie ma charakteru sformalizowanego, ale taka grupa, ktdra po prostu dziatata i byta
zwigzana z prawem wiasnosci intelektualnej. Po pierwsze dzieki temu mechanizmowi udato
sie doprowadzi¢ do zmiany systemu zarzgdzania represjami handlowymi, w Stanach
Zjednoczonych wprowadzono specjalng klauzule, sekcje 301. Po pierwsze utworzono taki

specjalny urzad do spraw handlowych, ten urzgd miat obowigzkowo badaéd, czy nie nastepujg
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jakie$ naruszenia praw witasnosci intelektualnej na Swiecie, miat tworzy¢ specjalne listy krajow,
ktére nalezy otoczy¢, ze tak powiem, wiekszg represjg i zmusic¢ je do tego, czy przekonac
grzecznie, aby ten poziom ochrony dostosowali do tego, ktéry odpowiadat interesowi
bezposrednio Standéw Zjednoczonych. Tutaj, tytutem przyktadu pismo, jakie zostato
skierowane, ktore znajduje sie w dokumentach zwigzanych z utworzeniem ustawy o prawie
autorskim w Polsce, gdzie czytamy, ze byty oczywiscie prowadzone, to jest jakies,
sprowadzone z jakiego$ spotkania, gtéwnym tematem spotkan byty rozmowy polsko-
amerykanskie celne oraz udziaty, znaczy pomocy oferowanej przez USA dla krajéw dawnego
ZSRR i w drugim zdaniu obok tych tematdéw trakcie wszystkich spotkan przejawiata sie
jednakze problematyka braku wtasciwej ochrony praw z tytutu wtasnosci intelektualnej. Te
dokumenty, one krazyty sobie podczas tworzenia zaréwno polskiego prawa patentowego,
zaréwno podczas tworzenia polskiej ustawy o prawie autorskim. Tutaj na przyktad Urzad Rady
Ministréw, biuro programowe rzgdu wystato taki dokument do pana profesora Markiewicza
od (...) Uniwersytetu i w tym dokumencie wtasnie czytamy, ze International Property Alliance,
to jest tez taka instytucja zajmujgca sie ochrong wtasnosci intelektualnej w Stanach
Zjednoczonych, zdecydowanie proponuje umieszczenie Polski na liscie pafdstw o najwyzszym
poziomie famania praw wtasnosci intelektualnej i najbardziej zagrozonych sankcjami
ekonomicznymi. Generalnie tak sobie to funkcjonowato i z jakiegos powodu mamy taka
ustawe, jakg mamy. Przypadkiem pewnie. W kazdym razie jezeli chodzi o te efekty polityki (...)
patentowej w latach 80-tych, to one sg dosy¢ dziwne. Po pierwsze zatozenie, ze silniejsze
prawo patentowe przetozy sie na wiecej inwestycji w badania i rozwdj okazato sie byé
empirycznie niepotwierdzalne do tej pory. Po drugie, natomiast wprowadzito szereg bardzo
negatywnych konsekwencji. Po pierwsze wzmozenie czego$, co sie nazywa wyscigami
patentowymi, a potem tego, co sie hazywa wojnami patentowymi. Tam styszymy ze Microsoft
pozwat Samsunga o pare miliarddw, a w drugg strone pozwat o drugie pare miliardéw, tak sie
panowie pozywajg. Wzrost optat z tytutu korzystania z patentéw, to nagle stato sie coraz
bardziej drozsze. Pojawita sie duza ilo$¢, rzeczywiscie wieksza ilos¢ patentéw, to urzad
patentowy polski bardzo lubi sie chwali¢ iloscig patentdw, jakie sg udzielane. Ale patenty juz
sg udzielane prawie na wszystko, aczkolwiek polski urzagd dobrze sie trzyma, ale generalnie ten
zalew ilosci patentow funkcjonuje. Czyli doszto do bardzo duzej ilosci tych... bo obnizyt sie po
prostu standard ochrony. Prawo patentowe stato sie wreszcie elementem strategii
biznesowej, czyli juz nie chodzi o to, zeby chronic¢ to, ze co$ stworzymy, tylko w jaki sposdb
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bedziemy sie dogadywali z naszymi partnerami. Jezeli chodzi o tg cudowng ustawe (...), to
jednym z takich powodéw dla ktérych byta ona forsowana, to byt taki pomyst lat 80-tych, ze
by¢ moze nauka wyzywi sie sama i by¢ moze witasnie ten model (...) moze spowodowad, ze te
uniwersytet ma taka genialng, ma takie genialne zasoby tej wiedzy, to byé moze dzieki
patentom i dzieki licencjom udzielanym przez te uniwersytety, to bedg jako$ bardzo one miaty
duzy zastrzyk gotéwki. Okazato sie to znowu empiryczng nieprawda. Ale to generalnie mniej
wiecej wychodzi, ze jezeli poréwna sie budzet przecietnej uczelni badawczej na przyktad w
Stanach Zjednoczonych, czy Maxa Planca, ktory jest jednak dosy¢ silng instytucjg, poréwna sie
z przychodami z tytutu tak zwanej wiasnosci intelektualnej, to jest mniej wiecej okoto 1-2%
catych budzetéw na badania, ktére s3 w danym miejscu, ze tak powiem przeznaczane. Co jest
jednak najistotniejsze i to jest clue catej tej dyskusji to jest to, pamietacie panistwo jak
mowitem o tym International Intellectual Property Committee, to byta taka organizacja
wtasnie tych pandéw zajmujgcych sie wysokimi technologami w Stanach Zjednoczonych, ktérzy
napisali pewien dokument, ktéry byt takim projektem umowy, ktéra z dziwnego powodu
potem stata sie umowa miedzynarodowg, nazywa sie TRIPS. Tutaj pani profesor (Susan Sel)
dokonata takiej bardzo ciekawej analizy tego, w jaki sposéb doszto do stworzenia tego
dokumentu. Nie tego dokumentu, tylko catego porozumienia TRIPS i w jaki sposéb wtasnie
udato sie tym panom prezesom tych zarzagddw, tych spotek doprowadzi¢ do tego, ze mamy
system miedzynarodowy, ktory nie wigze juz tylko i wytgcznie tych pandéw, tylko dotyczy tak
naprawde catego globalnego handlu. Jezeli chodzi o t3 nieszczesng zasade one size fits all, czyli
zasade, ze na catym Swiecie niezaleznie od wszystkiego powinien by¢ jeden standard ochrony
patentowej, to po pierwsze, to zatozenie nigdy nie byfo realizowane historycznie, natomiast
teraz ma by¢ wdrozone w zycie. Od samego poczatku juz bardzo szybko zorientowano sie ze
cos$ jest nie tak z tg zasada. Pierwszy raport banku $wiatowego z 99 roku mdéwit, ze TRIPS
stworzyt niezbalansowany system wtasnosci intelektualnej. Potem komisja w Wielkiej Brytanii
do spraw wiasnosci intelektualnej podobne wnioski. Raport Organizacji Naroddw
Zjednoczonych do spraw rozwoju réwniez wskazuje, ze to nie tak jak powinno by¢, az wreszcie
doszto do takiego przyjecia przez pewne S$rodowisko naukowe tak zwanej deklaracji
waszyngtonskiej, ktdra zwraca uwage, ze wiasnie ten niezbalansowany system oparty na tym,
ze wszyscy majg miec tak samo, niezaleznie od poziomu rozwoju, na ktérym sie znajdujg, nie
jest najlepszym motywem. Oczywiscie to wszystko zwigzane jest z tym, ze naturalng cechg,
jezeli moge uzy¢ takiego pojecia, kapitalizmu jest tworzenie ddbr, ktére majg byc
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sprzedawane. Problem polega na tym, ze wiekszos¢ tych rzeczy, tych doébr, ktére sg dzisiaj
objete ochrong wfasnosci intelektualnej wczesniej nalezata, byta dobrami wspdélnymi. Nie
podlegata zadnej, zadnym ograniczeniom. Dlatego wszystkie ze tak powiem bardzo krytyczne
gtosy dotyczgce wtasnosci intelektualnej idg w tym kierunku pokazujgcym okej, wyscie
wypracowali pewien poziom rozwoju technologicznego, a teraz go chcecie zamkngé, w taki
sposoéb, zeby nikt inny efektywnie z niego nie mdgt korzystaé. To bardzo tadne takie nazwy
feudalizm informacyjny, czy (...). Na sam koniec chciatbym tylko jeszcze podaé jedng istotng
ciekawg rzecz, bo oczywiscie TRIPS dotyczy tak naprawde wszystkich odmian roslin,
programow komputerowych, catej gamy rzeczy, ale najbardziej istotng rzecza, ktérg TRIPS
zrobit, to jest juz powazna dyskusja, to jest objecie ochrong patentowg, obowigzkowo objecie
ochrong patentowg lekdéw. | oczywiscie tutaj jest takie podstawowe znowu zatozenie, ze bez
praw wytgcznych, patentéw, prywatne podmioty nie bedg produkowac lekdw i to jest dla
niektérych powtarzane jak mantra we wszystkich dyskusjach na temat prawa patentowego.
Problem polega na tym, ze jest z tym problem. Oczywiscie to jest bardzo taka jeszcze
symptomatyczna wypowiedzZ znajdujgca sie w jednym z dokumentéw komisji europejskiej z
98 roku wiec troche nieaktualna, ale tez pokazujgca pewne podejscie do prawa wtasnosci
intelektualnej. Pokazujgca, ze zadne pierwszenstwo nie powinno by¢ przypisane z istoty
zdrowiu publicznemu nad wtasno$é intelektualng. Bardzo (...) i bardzo jasne stanowisko przez
ktdre przez dtugi czas, tak zwanej deklaracji z Doha byto podtrzymywane. To co jest istotne to,
to ze przez szereg lat w zakresie prawa patentowego leki byty wprost wytgczone z mozliwosci
patentowania. Traktowano leki jako co$ tak absolutnie fundamentalnego, ze jedynym polem
dyskusji o lekach powinna by¢, to sg po prostu zagadnienia z gatunku polityki publicznej,
polityki zdrowia publicznego. Dzisiaj w zwigzku z tym, Zze leki zostaty objete ochrong
patentowg, juz nie ma dyskusji dotyczacej tych aspektdow publiczno-prawnych, tylko sg
dotyczgce prywatno-prawnych czy ten lek, czy tamten lek spetnia jakies wymagania prawa
patentowego, czy nie spetnia. To sg te zatozenia wystowione. Za tym zatozeniem jest jeszcze
jedno bardzo wazne zatozenie niewystowione, ktére rowniez czesto pada w tych wszystkich
dyskusjach, czyli ze jak wprowadzimy system patentowy, to juz wreszcie nie bedziemy musieli
tadowac publicznych pieniedzy w rozwéj lekdw. Takie cudowne zatozenie jest zawsze gdzies
tam z tytu gtowy, ze system patentowy tak naprawde jest tariszym systemem, ktéry zapewnia,
on ma oczywiscie pewne swoje koszty, ale generalnie jest stuszny. No wiec jak sie przyjmuje

gtupie zatozenia to dochodzi sie do gtupich wnioskow. Po pierwsze, pierwszy btgd w zatozeniu
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czyli to, ze rynek produkuje wszystkie potrzebne leki. Jest to zupetna nieprawda. Rynek i to sg
réznego rodzaju badania przede wszystkim zajmuje sie inwestowaniem albo tworzeniem tak
zwanych lekdw lifestylowych, na tradzik, wysypke, tego typu rzeczy. Albo tak zwanych (...),
czyli tak zwanych lekéw, ktére sg niby nowe, ale tak naprawde to jest to samo, mozna to
sprzedaé raz jeszcze i mie¢ ochrone zapewniong. To powoduje, ze nastepuje bardzo duza
dysproporcja. To znaczy te wszystkie pienigdze, ktére rzeczywiscie powinny by¢ kanalizowane,
w pracy badawczej nad lekami, one najczesciej zajmujg sie tg bardzo waska grupg, moze
réowniez potrzebnych, ale moze nie najwazniejszych rodzajéw lekéw. Ale drugi btad w
zatozeniu, moim zdaniem absolutnie fundamentalny, to dotyczy wtasnie tego, ze ten system
patentowy uwolni budzety panstwa od potrzeby wydawania pieniedzy na leki, oczywiscie
panstwo wiedzg, ze to jest idiotyczne, ale no cdz. Po pierwsze jak wiemy wiekszos¢ tych
naprawde nowatorskich nowych czgstek, nowych lekéw jest z jakiego$ dziwnego powodu
wymyslana przy uzyciu publicznych pieniedzy, czy to za pomocg grantéw, czy to za pomoca
naukowcéw, ktdrzy zatrudnieni sg na publicznych uczelniach i tak dalej, i tak dalej. Zawsze ten
element publicznego finansowania w tej wczesnej fazie on sie pojawia. One rzeczywiscie juz
na tej drugiej fazie, kiedy przechodzimy do badan klinicznych, kiedy testujemy, to te publiczne
pienigdze s3 w mniejszym stopniu, ale tez czasami, natomiast na tym pierwszym
najwazniejszym elemencie, ale jak wiadomo dzieki panom (...) tez mozna sprywatyzowaé, bo
przeciez jak sie sprywatyzuje, to co publiczne za co zapfacito, to bedzie lepiej. No i druga rzecz,
duzo wazniejsza, tutaj jest traktat o stosunkach handlowych pomiedzy Polska, a Stanami
Zjednoczonymi, bo do Polski patenty na leki przyszty wiasnie za sprawg tej cudownej umowy.
| cata logika, ktérg ja prébuje zrozumieé, a mi to nie wychodzi. Panstwo przyznajg patenty, aby
za posrednictwem ceny monopolowe]j zacheca¢ firmy farmaceutyczne do produkcji lekéw.
Jasne. Ceny dzieki prawu wtfasnosci intelektualnej sg tak wysokie, ze potrzebujemy stworzy¢
refundacje lekow, za ktére ptaci budzet panstwa. Panstwa negocjujg z firmami
farmaceutycznymi ceny lekéw w ramach refundacji uwzgledniajgc przy tym monopol, ktéry im
przyznano na samym poczatku. Ja zupetnie szczerze od paru lat prébuje zrozumieé gtebie tego,
ale mam z tym pewien problem. My wydajemy bardzo duzo na leki, w tamtym roku, w 2005
roku na refundacje zostato wydane prawie 8 mld zt. Nie wiadomo ile z tej oczywiscie kwoty to
jest nadwyzka wynikajgca z monopolu, bo takich badan sie nie prowadzi, no bo jakze mozna
bytoby to robi¢, ale pewnego rodzaju takie przypuszczenia mozna sobie snué, poniewaz
patenty w pewnym momencie wygasajg i my wiemy ile, o ile potem ceny sie obnizajg, w
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sytuacji kiedy wchodzg na rynek leki generyczne. Po prostu to sg dos¢ duze kwoty. Raport
WHO z 2012 roku, ktéry mowit, czy wprowadzat, czy proklamowat, czy polecat wprowadzenie
wtasdnie takiej zasady rozdzielnie, to znaczy, zeby nie faczy¢ jednak tych dwdch rzeczy, czyli
kosztow produkcji lekdw, ktére sg bardzo niewielkie z ich cenami, bo to prowadzi do adoracji.
Dwa zdania koricowe. Kiedy ja méwie o tych lekach, to nie jest dyskusja dotyczgca zawsze jak
powtarzam pieniedzy na leki. To jest dyskusja dotyczgca zycia konkretnych oséb, ktére w
pewnym momencie przestajg miec pienigdze na to, zeby te leki kupi¢. To nie jest tak, ze to jest
dyskusja o jakiej$ wirtualnej kwocie, czy to jest taka stopa monopolowa, czy inna, tylko to jest
zycie konkretnych osdéb, ktére z tego powodu albo bedg miaty dostep do lekéw, albo nie beda
miaty dostepu do lekéw. Jedyny taki, ze tak powiem mity akcent na sam koniec to jest
konstytucja Boliwii z 2009 roku, w ktorej wprowadzono zapis dotyczacy, ze prawo dostepu do
medycyny nie moze byé ograniczony wtasnoscig intelektualng, ale to jest promyk, a system

wyglada jak wyglada. Oczywiscie moja prezentacja bedzie dostepna. Dziekuje bardzo.

Przemystaw Wielgosz: Dziekuje bardzo, to oczywiscie byto bardzo krétkie i ogledne
wprowadzenie do problematyki, ktora jest bardzo szeroka. Ja chciatem panistwu polecié
ksigzke Konrada Gliscinskiego, ktéra sie nazywa ,Wszelkie prawa zastrzezone, Historia sporow
— autorskie prawa majatkowe 1469-1928”. Fragment tej ksigzki ukazat sie w La Monde
Diplomatique edycja polska chyba dwa miesigce temu. Ta informacja o tym, ze my to
przedrukowalismy jest na tyle istotna, ze nie mam zielonego pojecia, gdzie t3g ksigzke mozna
kupi¢. Moze prawo witasnosci intelektualnej zabrania jej rozpowszechniania w takich formach,
ktére sg nam znane, w kazdym razie ksigzka jest Swietna, ja jestem szczesliwym posiadaczem
PDF-a, ale egzemplarz mam po raz pierwszy w reku, dlatego tak chetnie go bede go tutaj teraz

przegladam (...).
Ksigzka jest do Sciggniecia z internetu, za darmo oczywiscie (...).

Przemystaw Wielgosz: Dobrze, ja chetnie Sciggnatbym wersje papierowa szczerze
mowigc za darmo. Dobrze. Dziekuje bardzo, teraz przejdziemy do kolejnego pola, na ktérym
sie ta kwestia, te tendencje monopolistyczne artykutujg, szczegdlnie dramatycznie w ostatnich
10-leciach, czyli do sektora zywnosciowego i do Swiatowego rolnictwa, szczegdlnie w tym jego
sektorze chtopskim, ktére w dalszym ciggu zatrudnia ponad 3 mld ludzi. Zatem jest to

niebagatelny problem, co wiecej wtasnie na tym obszarze spoteczne konsekwencje, koszty
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monopolizacji artykutujg sie w szczegdlnie dramatyczny sposdéb, o czym bedzie méwita Maria
Swietlik, ktdra jest takze antropoloika, a przy okazji aktywistkg zaangazowang w kampanie

przeciwko porozumieniom wolno-handlowym, o ktérym dzisiaj juz méwilismy, TTIP i CETA.

Maria Swietlik: Dziekuje bardzo za zaproszenie. Tak, rzeczywiscie ja tez nie jestem
ekonomistkg i prosze o wyrozumiatosg, jesli nie bede bardzo precyzyjnie stosowad stownictwa.
Stowem wyjasnienia dlaczego ten temat w ogdle stat sie dla mnie istotny, bo mam nadzieje,
Ze to tez panstwa przekona o tym, ze warto wejs¢ w taki nieoczywisty aspekt tez gospodarki
jakim jest sektor spozywczy. Ja tak jak Kacper tez no gdzies intelektualnie sie czuje zwigzana z
antropologia kultury, ale z takim odtamem antropologii walczacej, to znaczy catg swojg wiedze
zdobytg na Uniwersytecie Warszawskim staram sie zastosowac do tego, zeby zmienié swiat na
lepsze. | tym co mi sie wydaje szczegdlnie istotne, jakby poszukiwatam takich momentow w
historii ostatnich 30 lat, ktére pokazatyby, ze sg jakies$ szczeliny, sg jakie$ szanse na to, zeby to
co mi sie wydaje taka w tej chwili najbardziej zagrazajgca przysztosci planety ludzi, ale nie tylko
ludzi, kwestig to jest wtasnie ta globalizacja w takim neoliberalnym modelu. | szukajac tych
szczelin wtasnie znalaztam ten moment, kiedy nagle pojawit sie ruch, ktéry przyhamowat
chociaz na moment rozwdj takiej struktury, takiego kos$éca, na ktérym ta globalizacja sie
rozrasta, czyli wiasnie kwestii uméw miedzynarodowych, czy pod egidg Swiatowej Organizacji
Handlu, czy w tym modelu tworzenia stref wolnego handlu. No i tym momentem byta wtasnie
runda katarska WTO, inaczej zwana Rundg z Doha, czyli to byt ten moment, gdzie zaréwno
kwestie wtasnosci intelektualnej, o ktérej przed chwila opowiadat Konrad, ale i kwestie
wiasnie rolnictwa staty sie powodem, dla ktérego po raz pierwszy kraje tak zwane rozwijajace
sie byty w stanie zbudowac¢ wystarczajgcg opozycje, zeby przyhamowacé zapedy tych krajéw,
ktére tak jak zresztg Konrad narysowat korzystajg najbardziej na swoim przywileju, na
najsilniejszej pozycji gospodarczej, ale ta pozycja gospodarcza jest bardzo dobrze obudowana
takim ko$écem strukturalnym, czyli ich pozycjg w ciatach miedzynarodowych, wtasnie miedzy
innymi Swiatowej Organizacji Handlu. Te kwestie zwigzane z rolnictwem, podobnie chciatam
uderzyc¢ jak Konrad w takie humanistyczne tony tak to nazwijmy, to jest kwestia zycia i Smierci.
Podobnie jak leki, a moze bym pozwolita sobie na jakgs rywalizacje i powiedziata, ze jeszcze
bardziej. MOwimy po prostu o rzeczy, ktéra jest absolutnie niezbedna do zycia nam wszystkim,
czyli o zywnosci i o wodzie. No i tyle tytutem wstepu, w swojej prezentacji chciatam takie dwie

perspektywy przedstawic, najpierw taka, zebysSmy mieli mniej wiecej rozeznanie jaka jest skala
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tej koncentracji na rynku spozywczym, pokaze panstwu kilka danych, a potem chciatam zejs¢
wtasnie na ten aspekt, ktéry dla mnie jest najbardziej interesujacy. Jako aktywistka staram sie
zrozumied, jak ten system dziata w takim wymiarze miedzyludzkim. To jest takie podejscie,
ktére moze jest mniej obecne na debatach w takich szanownych gremiach akademickich, ale
tez mam taka misje, zeby jak najwiecej panstwu opowiadac o tej kuchni wielkiej polityki i jak
to sie dzieje, ze te monopole pracujg, bo wiasnie tutaj jestesmy zgodni co do tego, ze nie sg to
naturalne prawa, ktére po prostu podobnie jak prawa fizyki dziatajg tak, a nie inaczej i nie
mamy na to zadnego wptywu, nie, to sg decyzje konkretnych ludzi. Tez czytatam tekst Rafata
niedawno, gdzie on wifasnie pisat o takich matych racjonalnosciach ludzi, to znaczy ze
kapitalizm jest takim systemem, mam nadzieje, ze to dobrze zreferuje, w ktérym ludzie
zachowujac sie racjonalnie napedzajg ten kapitalizm coraz bardziej i to co jakby w ich
perspektywie ich zycia, ich pracy, kariery wydaje sie wiasnie postepowaniem witasciwym, bo
zgodne z tg racjonalnoscig systemu per saldo daje dosy¢ dramatyczne wyniki. No to ja
chciatam tez troche pokazac tych zachowan, ktdre juz nie tylko sg dziataniem takim zgodnym
z wewnetrzng logikg sytemu i zgodnym z prawem, ale ktdre sg wrecz naginaniem prawa
najbardziej jak tylko sie da, czy dziataniem poza takg prostg, jakby wskazaniem poza tym, co
uznalibysmy za etyczne dziatanie. | to bedzie ta druga czes¢, wtasnie ta skala mikro, ktérg
nazwatam kogo sciska niewidzialna reka monopolisty. To bedzie krétko méwigc opowiesé o
tym jak dziata lobbing, bo to lobbing sprawia, to tez troche Konrad zarysowat, pokazywat te
ciata, ze ten mechanizm monopoli sie realizuje. To takie krétkie wtasnie spojrzenie o jakiego
typu sektorze méwimy. Zatrudnienie w Swiatowej produkcji zywnosci to jest miliard oséb, czyli
1/3 sity roboczej, to tez warto o tym pamietaé, bo tez rozmawiajgc o kapitalizmie zwykle
mowimy o produkcji innej niz wtasnie ta zywnosciowa. 50 firm odpowiada za 50% swiatowej
produkcji zywnosci, to juz jakby pokazuje panstwu skale tej oligpolizacji, ale jezeli spojrzymy
na sektor po sektorze jest to znacznie bardziej skoncentrowane. | tez zeby nadac troche skale,
najwiekszy koncern spozywczy, to jest szwajcarski koncern Nestle ma sprzedaz na poziomie
103 mld dolaréw, to jest poziom budzetu panstwa, to mniej wiecej odpowiada, jak panstwo
wiecie na przyktad wydatki Polski to jest koto 300 mld ztotych, czyli to mniej wiecej jest to,
zatrudnia jak panstwo widzicie ponad 300 tys. oséb, zyski sobie wypracowuje na poziomie 11
mld, tutaj méwimy o jednym koncernie. Tych koncerndw jest oczywiscie wiecej, to jest taki
slajd, ktéry stat sie wrecz memem, on pochodzi z badania przeprowadzonego przez dwie
organizacje pozarzgdowe, miedzy innymi (...), miedzy innymi pokazuje nam to, czego nie

59



widac¢. My zyjemy w tej iluzji wyboru, tutaj pewnie znajdziecie bez trudu wiele marek, ktére
sg obecne w wielu sklepach, ale w rzeczywistosci kupujac je, pracujemy na rzecz kilku, to jest
10 najwiekszych firm wtasnie z tej branzy i to tez jest sprzed paru lat slajd, takze tu tez
koncentracja postepuje. Te koncerny nie tylko wymyslajag nowe produkty i nowe marki, one
gtéwnie zajmuja sie wykupowaniem konkurencji. To tez jest taki mechanizm tworzenia tych
oligopoli. Tutaj jeszcze zebysmy tez wiedzieli, skad pochodzg ci najwieksi producenci zywnosci.
Jak widzicie, méwimy przede wszystkim o krajach starej Unii, Stany Zjednoczone i Kanada to
jest nastepne zrdédto. | Brazylia. Brazylia jest najwiekszym producentem miesa, wiec stad jej
pozycja. Jak widzicie panstwo tez jedna tutaj gatgzka wychodzi z Chin, koncern z Smithfield to
tez jest jeden z najwiekszych koncernéw miesnych na swiecie, réwniez odpowiedzialny za
przejecie duzej czesci rynku miesnego w Polsce, chociaz pewnie nie kojarzymy go dobrze, bo
wystepuje pod nazwami Krakus, Morliny, Berlinki, Mazury to wszystko jest jeden wtasciciel.
Ten koncern (...) w Stanach Zjednoczonych, ale zostat wykupiony przez nalezacy do chinskiego
skarbu panstwa koncern. Tutaj mamy z kolei wskazanie jak to wyglada, jesli jeszcze bardziej
tutaj sie zawezimy i wezmiemy pod uwage tylko czterech najwiekszych producentdéw, na
wybranych grupach produktow. Tutaj wiasnie warto zobaczyé¢, ze te 50 firm, to tak naprawde
znacznie mniej, jezeli spojrzymy na konkretne grupy produktéw, bo oczywiscie nie kazdy
koncern ma tutaj petng palete. Jak widzicie ptatki Sniadaniowe sg Swietnym przyktadem tego,
jak bardzo ta koncentracja postepuje, ale moze to brzmi zabawnie, ale to sg gigantyczne
koncerny witasnie o budzetach, przewyiszajace budzety panstwowe, zwtaszcza krajow
globalnego potudnia wielokrotnie. (...) tak to prawda i tez nie jest to przypadek. O ile ptatki
$niadaniowe nie sg towarem wrazliwym, o tyle nabiat, w tym sery sg tego rodzaju produktem
spozywczym, ktory jest bardzo chroniony przez polityki krajowe. Tak jak wspomniatem ta
rudna w Doha byta momentem, kiedy doszto do zatamania w tym takim ciggtym marszu
najbardziej agresywnych polityk zwigzanych z globalizacjg. Tam chodzito o zniesienie dwdch
barier dla globalizacji, czyli barier taryfowych, czyli krétko méwigc cet i pokrewnych narzedzi,
ktore sprawiajg, ze panstwo jest w stanie sie zabezpiecza¢ przed taka nieskrepowang
konkurencjg towardw naptywajacych z innych krajow. To jest na pewno tutaj pani prof.
Oreziak panstwu juz o tym opowiadata, wiec nie chce sie powtarzaé. | drugg kwestig, to sg tak
zwane bariery pozataryfowe, czyli roznica w przepisach zwigzanych ze sposobem produkcji
zywnosci gtdwnie, ze sktadnikami, z procesami technologicznymi. No i chodzito wtasnie tez o

to, czy panstwo majg prawo stosowac réznego rodzaju sposoby ochrony tych wrazliwych
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produktéw. Wrazliwych na konkurencje, jesli nie postawi sie bariery wfasnie na przyktad w
postaci tych limitéw importowych, to sg na przyktad takie kwoty, na bezctowy import. Tutaj
konflikt nastepowat gtéwnie miedzy Stanami Zjednoczonymi, ktdéry bardzo powaznie
subsydiujg swoje rolnictwo na wiele réznych sposobéw. Unia Europejska tez takie subsydia
stosuje szczegdlnie tutaj okrutne wobec krajow globalnego potudnia sg subsydia do eksportu.
Niestety o ile to sie udato przyhamowaé w ramach tej rundy Doha, przepraszam, to wszystko
w tej chwili prébuje sie przepchngé umowami o wolnym handlu, no i te porozumienia tocza
sie troche w tej drugiej czesci o tym opowiem, w kregu zainteresowanych wytgcznie wiasnie
znoszeniem tych barier lobbystéw. Kraje globalnego potfudnia nie majg zadnego wptywu na
wyniki negocjacji, czy umowy TTIP czy umowy CETA. Tutaj dobrym przyktadem tez takiego
bardzo skoncentrowanego rynku jest produkcja herbaty. Tutaj 3 najwiekszych producentéw
odpowiada za 80% produkcji. Ten slajd przedstawia z kolei tez no taki, to co wynika z
monopolizacji, czy z oligopolizacji. Aha, przepraszam, bo zapomniatam wspomnie¢, ze te
wszystkie dane i te piekne grafiki uwolnione na wolnych licencjach pochodzg z Atlasu
koncernéw spozywczych przygotowanych przez fundacje Henricha Bolla, to zapomniatam o
copywrite’cie, ale sg na wolnych licencjach, zapraszam wszystkich mozna z nich korzystaé
dowolnie. To co na tym wykresie widaé, to jest ksztattowanie sie ptac na plantacjach herbaty.
Ta linia niebieska ponizej ktorej wtasnie zielone stupki, to sg jakby wynagrodzenia sktadajgce
sie z ptacy akordowej, premii za produktywnos$¢, wynagrodzen rzeczowych, ale mozemy
spojrze¢ juz nie rozrdzniajac tych kolordw na catosé. Linia jasno niebieska to jest przecietne
lokalne wynagrodzenie. Linia czerwona to jest prdg skrajnego ubdstwa. Jak sami panstwo
widzicie to sg doktadnie skutki oligopoli, jezeli to jest jedyny pracodawca, albo jeden z trzech
pracodawcow to po prostu robi co chce i oczywiscie cata nasza polityka handlowa Unii
Europejskiej, bo przeciez to my wszyscy sprowadzamy tg herbate, méwili wiele o tym w jaki
sposob uprawy majg sie odbywac, jezeli chodzi o kwestie bezpieczeristwa zywnosci, ale w
zaden sposob nie stawia wymagan dotyczacych praw pracowniczych. Osobng kwestig jest tez
stosowanie opryskow i pestycyddw, troche o agrochemii opowiem pdzniej, ale europejskie
normy moéwig o tym, ile pozostatosci na roslinach moze wjechaé do Unii Europejskiej, tak
kolokwialnie to ujmujgc. Natomiast nie mowi nic o tym, ile razy pracownicy plantacji mogg
zostac¢ spryskani rakotwoérczymi Srodkami. Mysle, ze jakby warto mie¢ w pamieci tez ten
wymiar monopolizacji rynkéw spozywczych, bo to jest tez praca, ktéra jest fizycznie
wykonywana gtéwnie przez ludzi i to ludzi z dosy¢.. wiadomo, ze rolnicy sg tez tg
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najbiedniejszg czescig spoteczenstwa na catym Swiecie, kraje globalnego potudnia gtéwnie
daja zatrudnienie wtasnie w rolnictwie. Tutaj chciatam panstwu z kolei pokaza¢ inny odcinek
tego sektora, jakim jest produkcja zywnosci, bo sektor spozywczy to jest nie tylko kwestia
samej produkcji, ale to jest tez bardzo istotne jest to, co sie dzieje ze sprzedazg. Tutaj na tym
wykresie mozecie panstwo zobaczy¢ najwiekszych sprzedawcéw detalicznych, czyli takie sieci
hipermarketéw, mozemy zaobserwowac co sie wydarzyto przez ostatnie 15 lat. Jak wida¢ ta
koncentracja postepuje coraz bardziej no chyba ze panstwa prowadzg jakie$ specjalne polityki,
ktére majg dazy¢ do tego, zeby jednak wspieraé niezaleznych dystrybutoréw, ale to nie jest
zbyt powszechne niestety. Tutaj ta grafika z kolei pokazuje to co sie dziato w naszej czesci
Swiata, to sg kraje Unii Europejskiej, byty kraje bloku wschodniego i Jugostawii. Wykres
pokazuje to, w jaki sposdb procentowy udziat pieciu najwiekszych sieci detalicznych. Jak to sie
dzieje? Oczywiscie mozna powiedzie¢ to w sposéb zyczliwy, czyli powiedzie¢, ze po prostu
majg najlepszg oferte i dlatego wygrywajg na rynku. Mozna tez powiedziec tak jak to wyglada,
cieszg sie duzg iloscig réznego rodzaju przywilejow i podatkowych i wypracowujg sobie to
lobbingiem, te sieci tez sg wspierane duzymi dotacjami publicznymi, nie tylko w postaci
wtasnie tych umorzen podatkowych, ale tez bezposredniego wsparcia z instytucji banku
Swiatowego. | dzieki temu poniewaz postepuje zatem taka ideologia, ze to jest doktadnie to,
czego trzeba biednym spoteczeristwom Europy Wschodniej, to znaczy trzeba im tanich sieci
handlowych, to jest oczywiste, ze bank $wiatowy, czyli instytucja publiczna wfasnie powinna
wspierac to, ze najwiekszg tg firma, tutaj chyba to widac to jest firma Schwarz, to jest Lidl i
Kaufland, one dostajg miliardy pieniedzy na to, zeby rozwijac sie miedzy innymi w Polsce i w
Rumunii i jak wida¢ swietnie im idzie, bo jakze inaczej mogtoby byé skoro majg tak gtebokie
kieszenie. Tak jak wspomniatam metodg na koncentracje jest tez wykupowanie i fuzje i to jest
sektor, na ktédrym chciatabym sie troszeczke zatrzymac, to sg koncerny agrochemiczne, czyli
mowimy o postawieniu dwéch podstawowych srodkdw produkgcji, rolniczej, czyli materiatu
siewnego kréotko mdéwigc ziaren i pestycyddow. Kwestia patentéw, ktérg tutaj Konrad tak lekko
zbyt na ziarna to jest kolejny przyktad dramatycznej, zeby nie uzy¢ jakiegos mocniejszego
stowa moze uzyé zbrodniczej dziatalno$ci tego typu koncernéw, ktére dazg do tego, zeby jak
najwiecej materiatu siewnego byto opatentowanego, co oznacza, ze rolnik nie ma prawa uzy¢
ponownie ziarna, ktére wytworzyt. Jezeli paristwo pamietacie z podstawdéwki mniej wiecej na
czym polega produkcja rolna, od poczatku czyli od czaséw rewolucji neolitycznej, polega ona
na tym, ze sie sieje, zbiera, zachowuje sie jakg$ czes¢ po to, zeby mie¢ niezaleznos$¢ i szanse
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przezycia nastepnego sezonu, wysiewa sie to co zostato i tak dalej. Tak nadwyzki mozna
sprzedawad. To co nie jest nadwyzka to jest wtasnie materiat siewny i to co jest potrzebne na
przezycie rodziny. Wydawatoby sie, ze to jest tak fundamentalne, zeby zniszczy¢ ten system,
ale wtasnie jesteSmy na najlepszej drodze do tego. Pestycydy z kolei to sg Srodki wspierajgce
ta produkcje, tez nie wchodzgc w szczegdty mozna powiedzied, ze potgczenie tych dwdch
koncernéw jest najbardziej widocznym trendem, jezeli chodzi o caty ten sektor spozywczy.
Tutaj z lewej strony to jest stan na 2014 rok, czyli mamy wtedy 7 najwiekszych koncerndw, z
ktérych niektore tak jak Chem China zajmujg sie wyfacznie (...) czy baz, wytacznie produkcja
pestycyddw, a inne tak jak Syngenta, czy Monsanto oferujg obydwa typy dziatalnosci. Ten graf
po lewej stronie, plany na 2017 rok to jest moment na dzisiaj, to sg zgtoszone fuzje, ktére
sprawig, ze z tych siedmiu zostang nam juz tylko cztery koncerny. Oczywiscie sg postepowania
antytrustowe, czy antymonopolistyczne prowadzone w Europie i w Stanach Zjednoczonych,
ale wydaje sie, ze to juz sg nie do zatrzymania, te fuzje. To jest tez dla oséb walczacych z
klimatem, czy walczgcych o prawa rolnikdw, czy walczacych o kwestie zdrowia publicznego, to
jest widmo spetnienia sie najwiekszego koszmaru. Wptyw tych koncerndéw na zycie codzienne,
na prawodawstwo, na szanse przewalczenia bardziej progresywnych polityk jest przemozne.
S3 badania, ktére pokazuja, ze wtasnie koncerny agrochemiczne sg gtéwnymi lobbystami
umoéw o wolnym handlu i to zaréwno w Stanach Zjednoczonych, jak i Unii Europejskiej.
Dlaczego? Dlatego ze wfasnie Unia Europejska jest jednym z bardzo takomych rynkéw. Po
pierwsze dlatego ze tu rolnictwo nadal odkrywa dosyé powazng role. Po drugie dlatego ze
spoteczenstwa sg dos¢ zamozne, wiec sg jakies pienigdze jeszcze tutaj do wyciggniecia i po
trzecie dlatego ze Unia Europejska jest tym jedynym miejscem w skali globalnej, ktére
wprowadzito bardzo progresywng polityke zwang zasadg ostroznosciowg, to na pewno pani
profesor ttumaczyta tak? to pojecie? Ale dla przypomnienia zasada ostroznos$ciowa to jest
wpisana w traktat Europejski, zasada, ktéora méwi, ze nie dopuszczamy na rynek produktéw,
ktérych bezpieczenstwo, wobec ktérych istnieje podejrzenie, ze sg niebezpieczne dla
Srodowiska. Pestycydy to sg ogromne zagrozenia dla Srodowiska réznego rodzaju lub dla
zdrowia konsumentdéw. Zasada ostroznosciowa tak jak powiedziatem jest unikatowa w skali
kraju i w skali Swiata, oczywiscie jest solg w oku tych koncernéw, ktére dgzg do rozwigzania
tego, ktory jest w Stanach Zjednoczonych, ktére méwi odwrotnie, to znaczy ze tego typu
produkty s wprowadzone na rynek, o ile nie udato sie udowodni¢, ze sg niebezpieczne.

Oznacza to w praktyce, ze wszyscy tutaj wystepujemy w roli krélikéw doswiadczalnych i jezeli
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odpowiednia duza czes¢ populacji zacznie chorowaé na skutek tych produktéw i przewalczy
sprawe w roznych agencjach rzagdowych, czy w sadzie, dopiero wtedy wycofuje sie te produkty
z rynku. Moze panistwo pamietacie historie tak zwanego Agent Orange, czyli DDT, takiego
osrodka, ktéry stat sie takim symbolem dramatycznej skutkéw dziatan koncernow
agrochemicznych, jego wycofanie z rynku zajeta dwa pokolenia aktywistéw, kilkadziesiat lat.
dzisiaj ten srodek nie miatby szansy pojawié sie w Unii Europejskiej, ale tylko w Unii
Europejskiej. W innych czesciach $wiata sie pojawia i te koncerny jak widzieliscie
funkcjonujgce i chcace sprzedawac globalnie te same produkty dgzg do ostabienia jak tylko to
mozliwe tej zasady ostroznos$ciowej. | teraz... chciatam teraz kilka stéw powiedzie¢ o tej
konsolidacji na przyktadzie takiej, ktéra najwiecej uwagi publicznej skupia, czyli Bayer i
Monsanto. Monsanto firma amerykanska, Bayer firma niemiecka, w zwigzku z czym
postepowanie antytrustowe tez toczy sie w Unii Europejskiej, ale jak na razie przebiega
pozytywnie dla tych firm. Jaka jest opowies$¢ o celu tej fuzji? Tutaj reprezentanci Monsantu i
Bayeru mdwig, ze chcg zredukowad koszty badan, ze wszystko to dzieje sie oczywiscie w imie
nauki, a jak juz zredukujg te koszty badan, to bedg mogli zaoferowaé rolnikom efektywniejsze
produkty, méwimy o pestycydach i ziarnach. | tez przyznaja, ze dopiero wtedy bedg podnosié
ceny. Oczywiscie rzeczywistos¢ wcale tak nie wyglada, te ceny juz dzisiaj jakby tego nikt nie
mowi wprost tak? Mowimy o jaki$ biotechnologiach, nikt nie nazywa tego wprost,
biotechnologie dzisiaj to tak naprawde oznacza organizmy modyfikowane genetycznie
réoznych generacji, ale juz dzisiaj te ceny ziaren GMO sg dwukrotnie wyzsze niz tradycyjnych,
takze podnies¢ ceny to znaczy bardzo powazne przebicie i sg tez badania, ktére pokazuja, ze
nie ma zadnych korzysci, jesli chodzi o efektywnos$é¢ produkcji w takich dtugofalowej
perspektywie. To co jest takg mniej oczywistg agendg tej fuzji i wspdlnym interesem tych firm,
to mozliwos¢ witasnie wptywania na harmonizacje przepiséw. Po prostu jest to duzo tatwiej
zrobi¢, jesli porozumienie (...) jest ta sama presja doktadnie z dwdch stron Atlantyku, czyli
zaréwno ze strony Unii Europejskiej tego lobbingu, ktéry tu sie bedzie odbywat i w Stanach
Zjednoczonych. Te dwa cele takie bardziej konkretne to jest kwestia dopuszczania tych
pestycyddw, czy na przyktad neonikotynoiddw, czyli sSrodkéw tez, ktdre sie oskarza o to, ze
doprowadzity do wymarcia 20% populacji pszczot globalnie, a w Stanach Zjednoczonych sg to
znacznie wyzsze wskazniki i wtasnie pokonanie tej bariery do sprzedazy GMO, jaka sg przepisy
Unii Europejskiej, ktére dzisiaj dopuszczajg wytacznie jedng odmiane kukurydzy do spozycia

przez ludzi i tg polityke zero tolerancji, ktdra mowi, ze nie wpuszczamy 2zywnosci
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zanieczyszczonej GMO, czyli na przykfad jezeli przyjezdza kontener z sojg, to nie ma prawa tam
by¢ zadnego ziarna soi modyfikowanej genetycznie. Jak to sie robi juz wtasnie w takim
wymiarze codziennej praktyki? To wszystko tak jak wspomniatem, to jest istotne, bo zeby
walczy¢ z tego typu efektami, ja jakby musze rozumieé w jaki sposéb to sie dzieje, dobrze
zrozumiec te mechanizmy nie tylko no wtasnie na poziomie takiej analizy generalnej, czym jest
kapitalizm, ale jak ten kapitalizm pracuje. Dzieje sie to przez lobbing, lobbing jest generalnie
oczywiscie dziaftalnoscig legalng. Ja czasem siebie tez przedstawiam jako lobbystke, tylko
dziatajgcy na rzecz interesu publicznego i samo w sobie nie jest zte, o ile odbywa sie w jakis
normach prawnych i etycznych. Problem w Unii Europejskiej polega na tym, ze nie ma regulacji
na poziomie Unii Europejskiej tego w jaki sposdb lobbing ma sie odbywaé, w zwigzku z tym w
Brukseli dziata armia jak sie szacuje 20-30 tys. lobbystéw, ktérzy codziennie oblegajg korytarze
Komisji Europejskiej, Rady Unii Europejskiej, czy Parlamentu i przekazujg bardzo stronnicze
informacje, ktére postowie i postanki chetnie lub mniej chetnie przyjmuja. To jest oczywiscie
nie do pokonania przez spoteczeristwo obywatelskie tak zwane, zaréwno ze wzgledu jakby na
(...)przede wszystkim ze wzgledu na fundusze. Po prostu nikt nie jest w stanie konkurowac z
lobbingiem prowadzonym przez kilka koncerndéw o tagcznym budzecie przebijajgcym budzety
kilku panstw unijnych. Chciatam tylko kilku takich mechanizmach dziatania lobbingu
powiedzieé, jeden to sg obrotowe drzwi, to jest taki mechanizm, ktéry pozwala osobom
pracujgcym na rzecz konkretnych grup interesu, a bardziej specyficznie konkretnych
koncernéw iintereséw, ktére ten koncern ma w tej chwili do przeforsowania wchodzi¢ w sktad
wtadz publicznych i z powrotem wraca¢ do koncernu. Za chwile to pokaze na konkretnym
przyktadzie. Drugg czescig to jest tak zwany PR i propaganda. To robi sie w ten sposéb, ze
powotuje sie rdzne instytuty. Instytut brzmi fantastycznie, wyglagda prawie jak jednostka
naukowa i te instytuty wydajg rézne ekspertyzy. Instytuty sg dotowane w catosci, albo w
znaczacej czesci przez koncerny, zasiadajg w nich pracownicy oddelegowani do tego, albo byli
pracownicy, albo przyszli pracownicy koncerndéw, ale oczywiscie do medidéw, do takiego
publicznego przekonania trafia informacja, ze jaki$ instytut na rzecz stabilnego rozwoju
rynkdw rolnych uwaza na przyktad, ze wtasnie tam pestycydy wcale nie wptywajg Zle na
ludzkie zdrowie, tak? | oczywiscie nikt z nas nie ma czasu, zeby wchodzi¢ na strone i szuka¢
powigzan tego instytutu z konkretnymi grupami interesdw. Robi sie rozne kampanie oddolne,
wtasdnie takie niby informacyjne, ze to spoteczenstwo, strasznie chce GMO i to oczywiscie po
jakims$ czasie sie okazuje, ze rzeczywiscie czes$¢ opinii publicznej sie temu przychyla. Sg rdzni
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eksperci, ktérzy wystepuja w mediach, jesli chodzi o umowe o wolnym handlu, to ja to mogtam
zaobserwowac niemalze codziennie, jako witasnie ludzie przedstawiajacy sie jako eksperci z
Polski, z federacji producentéw zywnosci mdwia, ze jesteSmy reprezentantami rolnikéw i
bardzo chcemy tych porozumien, a nikt tam nie sprawdza, ze ta federacja sktada sie z Danone,
z (...) i paru innych wielkich koncernéw i polskich oddziatéw. No i propaganda juz w takim
bardziej tradycyjnym rozumieniu, czyli wytwarzanie mitéw, takim mitem jest ztoty ryz, to jest
taka opowie$é, ze GMO uratuje Swiat od gtodu, a szczegdlnie Afryke, gdyz wiadomo, nic tak
nie lezy na sercu prezeséw Monsanto jak gtodujace dzieci w Afryce. | trzecim tez bardzo tutaj
waznym aktorem catej tej struktury sg pracownicy nauki i bardzo bym chciata tutaj zreszta
zwitaszcza bedgc w PTE podkredli¢ ten aspekt dziatania lobbingu. To sg badania prywatno-
publiczne, czyli krétko mdéwigc zamawia badanie w jakims uniwersytecie, ptaci za to badanie,
okresla jego szczegdtowe warunki, po czym podpisuje z autorem klauzule poufnosci, ktorej
skutek jest taki, ze jesli badanie jest nie po mysli koncernu, to sie go po prostu nie publikuje.
Przyznaje sie rézne wtasnie, tworzy sie instytuty badawcze tak zwane, przyznaje sie nagrody,
wszystko po to, zeby jakby wytworzy¢ poczucie. Wiecie panstwo, tu nawet nie chodzi o to,
zeby wszystkich trzeba przekonaé, ze GMO jest fantastyczny, wystarczy, ze jest na tyle duzy
szum wokét tematu, ze ludzie nie wiedzg, co myslec. To absolutnie wystarcza. Tutaj miatam
kilka konkretnych przyktaddw, ale juz jestem poganiana, tylko chciatam panstwu pokazaé, na
tym skoncze, te obrotowe drzwi. To sg trzy osoby, mozna wiele takich znalezé. Na przyktad
Michael Tyler, to jest osoba, ktéra wprowadzita w Stanach Zjednoczonych, wymyslita taki (...),
ze GMO, méwimy o jakiej$ historii sprzed 20 paru lat, kiedy to w ogdle sie pojawito, ze GMO
jest tozsame z zywnoscig, ze nie ma potrzeby w zwigzku z tym tworzenia zadnych osobnych
regulacji méwigcych jak bada¢ GMO, poniewaz jest to doktadnie to samo co kazda inna
zywnos$é. Ten pan zaczynat bedac zatrudnionym w rzadowej Food and Drug Administration.
To jest taka agencja, ktdra wiasnie zatwierdza zywnos¢ i tez rdznego rodzaju srodki ochrony
roslin. Potem pracowat w Monsanto, po 4 latach z Monsanto przeszedt z powrotem do FDA,
stamtad przeszedt do US Department of (...), czyli tez kolejnej rzgdowej agencji, potem znowu
pracowat dla Monsanto i ostatnio Barack Obama zaprosit go z powrotem do Food And Drug
Administration. Dokfadnie to sg te mechanizmy na poziomie konkretnego cztowieka, ktore
sprawiaja, ze na koncu mamy taka, a nie inng regulacje dotyczaca GMO w Stanach
Zjednoczonych i presje na Unie Europejska, zeby zmienita swoje zasady. Z kolei dla Unii
Europejskiej to jest na przyktad szefowa europejskiej agencji odpowiedzialnej za akceptacje
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nowych produktow, ktéra z tej EFSy przechodzi do Syngety, znowu innego wielkiego koncernu
i pewnie niedfugo zobaczymy j3, jako kandydatke na komisarke na przyktad do spraw
rolnictwa. Inny przyktad to jest pan (...), ktéry byt szefem lobbystéw Crop Life znowu to jest
wielka organizacja lobbujaca za patentami na ziarna, a dzisiaj jest gtdbwnym negocjatorem
rolnictwa przy umowach TTIP i paru innych. Skoncze tutaj, chociaz mam jeszcze duzo do

powiedzenia.

Przemystaw Wielgosz: Dziekuje bardzo. Teraz juz wiemy, ze dyskusja, ktdrg sobie
zaplanowalismy na zakonczenie tego cyklu wystgpien bedzie krétka, bo bedzie miata jakies 20
minut, o ile Rafat Wo$ sie nie rozpedzi. Mam nadzieje, ze sie rozpedzi, bo bardzo czekamy na
jego wystagpienie, tym bardziej, ze bedzie taka klamra, ktéra nam zepnie pewng catos¢, naszg
konferencje dzisiejsza. Wrécimy do kwestii teorii ekonomicznej i dowiemy sie od Rafata Wosia,
co faczy z analiza, teorig kapitatu monopolistycznego teoretyka takiego jak Joseph
Schumpeter, podgladam tutaj tytut wystgpienia ,,Wiosna panie Schumpeter” (...). Uwazanie

stuchac¢ pana redaktora Wosia.

Rafat Wo$: To moze powtdrze, to co powiedziatem o Przemku Wielgoszu. To pdznie;.
Ja panistwu chciatem na koniec opowiedzie¢, zwrdci¢ znowu do o szczegdty jakie
interesujgcego do ogdtu, nie wiem czy réwnie interesujgcego, w kazdym razie tam chciatem
wroci¢, zeby pokazaé nowa, nastepng duzg idee moim zdaniem, ktdra bedzie... no to o czym
w drugiej czesci panelu rozmawiamy, na przyktad mdéwigc o monopolizacji, czy sytuacji na
rynku rolnym to wiadomo. Zawsze méwimy o gospodarce uzywajac tego jezyka, czy pojecia
wymyslonego przez jakiego$ dawno zmartego ekonomiste. | to jest ten jezyk, ktdrym sie
porozumiewamy. | ja pafnstwu bym chciat dzisiaj opowiedzie¢ o takim jezyku, w ktérym bedzie
sie ta debata odbywata. Czy on mi sie podoba, czy nie, to na koniec powiem, ale na pewno
bedzie to (...). Jeszcze panstwo ten jezyk ustyszg w najblizszych latach, tak mi sie wydaje, bo
jakie byto Przemku, mam takie pytanie do ciebie- jakie bylo najwazniejsze wydarzenie

polityczne ubiegtego potrocza, po ktérym Europa, liberalna Europa odetchneta z ulgg?
Przemystaw Wielgosz: Za ile punktow?
Rafat Wos: Za 10 punktdw.

Przemystaw Wielgosz: A ile mam czasu na odpowiedz, ile telefondw moge wykonac?
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Rafat Wos: (...) styszatem z sali, odpowiedz jest stuszna, tak wybory we Francji.
Przemystaw Wielgosz: Brawo, to samo miatem na mysli, prosze mi wierzy¢.

Rafat Wos: (...) jak wiadomo taki kandydat, z ktédrym troche nie za bardzo wiadomo co
zrobié. Czy to pies, czy wydra, czy to lewicowiec czy liberat, tak wtasciwie spory trwaja. Ja mam
tutaj odpowiedz na to pytanie. | ona sie troche kryje w takim obrazku, nie wiem czy panstwo
pamietajg jeszcze na rok przed kampanig wyborczg francusky, w Internecie taki filmik byt
bardzo popularny taki dialog. Uczestnik demonstracji méwi, mnie nie sta¢ na taki drogi
garnitur jak pana panie Macron, Macron odpowiada jak chcesz sobie kupic taki garnitur, to idz
i na niego zardb. | to byta taka uwieczniona na amatorskim filmie utarczka jego z roku 2016,
kiedy on byt ministrem finanséw jeszcze wtedy, ministrem gospodarki i przemystu. Odwiedzit
miasteczko w potudniowe] Francji i tam sie nadziat na takg antyrzadowa demonstracje
zwigzkowcdw. Tam problem polegat na tym, jak wiemy, ze Macron reprezentowat rzad
socjalistyczny, ale proponowane przez niego rozwigzania bynajmniej socjalistyczne, czy
socjaldemokratyczne nie byly, wrecz przeciwnie. Ten pakiet, ktéry on proponowat polegat na
ostabieniu roli zwigzkéw zawodowych, zmniejszeniu ochrony zatrudnienia, usankcjonowaniu
dtuzszej pracy za tg sama ptace i tak dalej. | budujgc swdj polityczny image Macron nawet nie
udawat, ze ma z tym tutaj jaki$ ideowy problem. Przeciwnie, on wtasnie glosit, ze najwazniejsza
dla niego jest konkurencyjnosé francuskiej gospodarki i nadgzanie tej gospodarki za prawami
globalizacji, a ze to sg prawa wilcze, to jakby juz jest inna sprawa. | raczej apelowat, nie
wydawat sie przejmowac zupetnie tym, ze jego oferta nie jest dopasowana do przegranej
globalizaciji, (...) wydawato sie, ze zostawit w pewnym momencie Marine Le Pene, sgdzac ze i
tak ich poparcia nie zdobedzie, natomiast bardzo tatwo przeszedt w kierunku, wymyslit sobie
nowego wyborce i jak pokazat wynik wyborczy, stusznie z jego perspektywy trafit, wygraf,
zwrocit sie do zwyciezcow globalizacji, albo tych, ktdrzy majg duzg nadzieje, do grona
zwyciezcow globalizacji. Chcieliby dotgczyé, jesli tylko panstwo francuskie troszeczke sie
posunie i na to pozwoli. Nie przypadkowo Macron w tej kampanii wyborczej bardzo czesto
uwielbiat sie fotografowaé w towarzystwie tworcow start-updw na przyktad, ludzi kojarzonych
wiasnie z innowacyjnoscia, przysztoscia, a nie tych, ktdrzy tam witasnie tych zwigzkowcow, czy
protestujgcych, w obronie swoich praw pracownikéw francuskiego sektora publicznego. |
bardzo podobny rys mozna zobaczy¢ u wielu obecnych politykdw, rowniez nazywajacych

siebie lewica. Na przyktad premier Wioch Matteo Renzi mniej wiecej tak swdj polityczny image

68



budowat przez te lata, kiedy byt premierem i pewnie jeszcze o nim ustyszymy w przysztosci. |
pytanie brzmi, czy triumf tego typu politykdéw jak Macron, jak Renzi na przyktad, czy to jest
taki triumfalny powrdt neoliberalnego polityka do gry? To znaczy po tych 10 latach takiego
zamieszania pokryzysowego, czy to jest powrdt wolnorynkowego liberata, ktéry nie zamierza
juz za nic przepraszac¢ i mowi- sg wygrani i przegrani, my sie odwotujemy do wygranych,
wybierzmy przysztos$¢ i tak dalej. Czy to jest tego typu rdwnanie? Moim zdaniem nie do korica
jest to prawdziwa odpowiedz, bo ona, raczej ona, nie jest, znaczy fatwo jg sformutowac
zwilaszcza z takich lewicowych okolic, natomiast ona, moéwienie, ze to jest powrot
neoliberatéw przedkryzysowych, nie do korica moim zdaniem odpowiada rzeczywistosci. Duzo
lepiej jest zauwazy¢, ze oni wprost odwotujg sie do powracajgcej idei schumpeteryzmu,
wiasnie powracajgcej moim zdaniem w duzym stylu i do duzej gry powracajacych koncepciji,
idei mysli tego austriackiego ekonomisty zmartego w roku 1950. Przemek Wielgosz wspomniat
o tej stynnej debacie na uniwersytecie Harvarda, ktéra sie odbyta w roku 46 albo 47, nawet
John B. Foster nie byt pewien, nie mogt tego wywnioskowac z notatek Sweezy’ego. Wtedy
doszto do tego stynnego starcia tytandw, starszy Schumpeter, mtodszy Sweezy. Potem to byto
znane w historii ekonomii pod taka, pisat o tym, popularyzowat to wptywowy publicysta
Samuelson, takie byto starcie gigantéw. Podobno tam nie byto az tak, ze to byto starcie
gigantdw, podobno Schumpeter przegrat, Sweezy wygrat, ale niemniej jakby pomnikowos¢
tego wydarzenia i to, ze jeszcze (...) i jeszcze Leontiew to sedziowat, wiec to weszto do historii.
Jakby mozna powiedzieé, ze w pewnym sensie te 10 lat po kryzysie tak intelektualnie
troszeczke wracamy do tego sporu, to znaczy z jednej strony bedziemy mieli, juz mamy duzo
takiego krystalizujgcego sie, krystalizujgcej sie opowiesci tego jednym jezykiem do
opowiadania o rzeczywistosci ekonomicznej, beds te argumenty Sweezy’'ego i temu
poswiecona byta pierwsza cze$é naszego dzisiejszego spotkania, ale mam wrazenie, ze tez ten
drugi, ten Schumpeter bedzie wracat, on bedzie coraz mocniejszy. Dlaczego tak sie stanie?
Moim zdaniem to co sie wydarzyto w roku 2008 i potem byto prawdziwym trzesieniem ziemi
dla ekonomii gtéwnego nurtu, réwniez dla tych tak zwanych neoliberatow. To nie jest tak, ze
oni tego nie zauwazyli i bardzo tatwo chcg sformutowaé taki postulat, ze idziemy dalej bez
zadnych zmian. Mozna powiedzie¢, ze to z punktu widzenia kogos kto byt przekonany co do
gtéwnych zatozen ekonomii gtdwnego nurtu konsensu waszyngtonskiego przed rokiem 2008,
to co sie dzieje od tamtej pory wiasciwie nie ma kwartatu, zeby bank swiatowy, albo MFW nie

opublikowaty jakiegos mocnego dokumentu, ktéry kwestionuje podstawowe zatozenia
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konsensu waszyngtonskiego. No bo tak, mamy podatki, jeszcze przed kryzysem gtéwny nurt
byt przekonany, ze im nizsze, tym lepiej dla wzrostu gospodarczego, a dzi$ juz coraz czesciej
potrafimy pokazaé, ze w rzeczywistosci bywa wrecz przeciwnie, bez podatkdéw nie ma
sensownego panstwa dobrobytu, ktére w wypadku uderzenia kryzysu moze dziata¢ jak
poduszka, nie pozwala wpasé¢ gospodarce w zabdjczg spirale dekoniunktury. Z diugiem
publicznym jest podobnie, z wolnym handlem jest podobnie i tak dalej. Wiec taki (...) prosze
sobie wyobrazié tego przedstawiciela ekonomii gtéwnego nurtu, tego neoliberata takiego z tej
opowiesci, ktdrg rowniez lewica lubi opowiadac. | wyobrazmy sobie, ze jemu zaczyna sie trzgsc
ziemia pod nogami i on sie wycofuje. Prawda? Otrzymuje konkretne ciosy i od tego 2008 coraz
bardziej musi sie wycofywaé, tam porzucajac kolejne przyczotki, ktére przez lata zdobywat.
Zeby to nie wygladato jak beztadna rejterada, to ten neoliberat musi znalezé jaki$ taki
bezpieczny szaniec, w ktérym sie skryje, do ktérego wejdzie, przegrupuje sity, policzy rannych
i moze przystgpi do kontrataku. | mam wrazenie, ze takim szaicem bedzie witasnie
Schumpeter, neoszumpeteryzm. Jakims$ takim symbolicznym dla mnie poczatkiem tego
znalezienia tego szanca to byt 17 wrzesnia 2009 roku. Nie byta to 70 rocznica wkroczenia Armii
Czerwonej do Polski, tylko tego dnia w tygodniu , The Economist”, pewnie wielu go ceni, ale
tez trudno zaprzeczyé, ze jest to ta gazeta, ktdéra jest gidwng tubg propagandowa
neoliberalizmu w zachodnim swiecie. Wiec w tym Economiscie zadebiutowata nowa kolumna,
jak wiemy teksty w Ekonomiscie nie sg podpisywane przez autoréw, jest tam tez, nawet
dotyczy to felietondéw, felietony sg historyczne i jest to taka historyczna za kazdym razem
kolumna, ktéra ma takiego swojego patrona o polityce Europejskiej. Jej patronem jest Karol
Wielki, polityce brytyjskiej jest najstynniejszy brytyjski konstytucjonalista Bagehot, a na temat
przysztosci, przedsiebiorczosci ekonomii nowa kolumna dostata wtasnie imie Schumpetera.
Nie zadnego Keynesa, o ktérym tyle sie mowito, nie Michata Kaleckiego niestety, nie Boze
uchowaj Marksa, tylko wtasnie Schumpetera. Nie jest to moze twardy dowdd, dymigca bron,
ale jak ,Economist” co$ takiego robi, to jest to pewien symbol, ze jest sie czym interesowac.
Dlaczego ten Schumpeter tak pasuje neoliberatom, zeby sie wokdt niego przegrupowad? Z
kilku powdd jest atrakcyjny. Po pierwsze, jego tematem byty, jak pamietamy innowacje. Przed
Schumpeterem niewiele sie o tych innowacjach moéwito, on je wfasciwie wprowadzit do
takiego gospodarczyka wokabularza, ekonomicznego wokabularza. Przed nim ekonomisci
gtéwnego nurtu, oprdocz marksistdw, marksisci mieli na ten temat od poczatku inne zdanie, ale

nie wszyscy chcieli stucha¢, to wolnorynkowa gospodarka przypominata taka idylle, w ktérej i
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ci mali sympatyczni wytwérey i ci duzi w stylu JP Morgana i (...) 2yjg sobie w jakiejs tam
symbiozie, relacje miedzy nimi ksztattuje niewidzialna reka rynku dziatajaca przez zelazne
prawa podazy i popytu i tak, Austriak Schumpeter on te bajeczke dla grzecznych dzieci
odrzucit. Juz w swojej pierwszej takiej waznej ksigzce ,Teoria rozwoju gospodarczego”
dowodzit, ze kapitalizm to jest dzungla, a w dzungli jak wiadomo funkcjonuja prawa dzungli,
to znaczy ze zwyciezca bierze jesli nie wszystko, to prawie wszystko. Wiec kto pierwszy zdota
wprowadzi¢ do gry innowacyjny produkt, technologie, albo nawet wymysleé¢ nowy rynek, ten
konsumuje tak zwang rente innowacyjng, reszcie przypadajg jakies tam okruchy. Taki tadny
cytat nawet miaf na to. Dlaczego konkurowanie przez innowacje ma by¢ lepsze niz zwyczajne
konkurowanie ceng? Rdznica miedzy innymi odpowiada mniej wiecej przewadze
bombardowania nad wytamywaniem drzwi ironizowat Schumpeter w swojej najwazniejszej
ksigzce , Kapitalizm, socjalizm, demokracja” z 42 roku. Co do tego skad sie biorg innowacje w
gospodarce, Schumpeter tez miat takg nienaiwng wizje, odpowiadat na to pytanie, odrzucat te
wizje Swiata, w ktdérej wynalazki po prostu raz na jakis czas sie jednostkom przytrafiajg na
zasadzie olsnienia, eureki, samotni wizjonerzy w stylu Kinga C. Gillcette’a, albo Tomasza
Edisona. Nagle spada im to jabtko na glowe, golg sie i zacinajg i wiedzg, ze to jest to, tylko ze
raczej, oczywiscie Schumpeter méwit, ze przedsiebiorcy wedtug niego, pod tym wzgledem byt
totalnie nieprogresywny, dzielit przedsiebiorstwo na tych, ktérzy majg lepsze pomysty,
przedsiebiorczych i tych, ktérzy nie majg tych pomystéw. | ci pierwsi to wymyslaja, ale wcale
nie jest tak, ze jak tych pierwszych by sie potozyto na srodku pustyni, to oni potrafiliby tam z
tego co$ zbudowad i korzystac. Ci przedsiebiorcy potrzebujg otoczenia odpowiedniego i to
przede wszystkim potrzebujg sprawnego systemu finansowego, po drugie potrzebujg
panstwa. | to sg juz rzeczy, ktore odrdzniajg Schumpeterowcéw od neoliberatdow. To znaczy ci
neoliberatowie, ktdrzy sie tam wycofali do szafica schumpeterowskiego, oni juz na szczescie
moim zdanie, to juz nie bedziemy mie¢ do czynienia z wychwalaniem panstwa minimum. Tutaj
tez nie bedzie takiego... z kolei to jest to, co lewicy mozna zarzuci¢, takiego zbyt tatwego
tajania mitycznych banksterow, ktdrzy doprowadzili swiat do katastrofy. Wiec z tego punktu
widzenia ten Schumpeter jest atrakcyjny i w tym jego sita bedzie polegata, dla tych wszystkich,
ktdrzy odrzucajg ich zdaniem libertarianskg skrajnos¢, ale réwniez takg lewicowg skrajnosc.
Jeszcze ciekawie jest z tym panstwem, bo dzisiejsi szumpeterysci s3 jak najdalsi od
demonizowania panstwa, znaczy tego panstwa, ktére dominowato nie tylko w naszej
opowiesci o gospodarce, ktdra jak sie wtrgca do gospodarki, to moze tylko przynies¢ szkody.
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Schumpeterysci uwazajg nie tylko ze to jest btedne myslenie, oni uwazaja, ze jak ktos méwi o
panstwie, nocnym strézu nie daj Boze albo nawet panstwie, ktére ma tylko zbudowac
infrastrukture lotniska, kolei i system edukacyjny, to schumpeterysci patrzg na kogos$ takiego
jak na idiote. Znaczy to jest dla nich dowdd gospodarczego analfabetyzmu, kogo$, kto gtosi
tego typu przekonania. Chyba najlepiej ten sposéb myslenia oddaje ksigzka Mazzucato.
Mazzucato nie jest pewnie, mogtaby sie zdenerwowac, gdyby jg nazwa¢ schumpeterystka.
Pewnie mowitaby, ze wychodzi gdzies tam z schumpeteryzmu, ale pewnie definiuje sama
siebie jako duzo bardziej skomplikowanego mysliciela, ale niemniej nie jest przypadkowo, ze
omawiana Mazzucato ze swoim przekazem panstwo ma do odegrania wazng role w procesie
tworzenia innowacji gospodarczych, jest obecnie prawdopodobnie najbardziej fetowang i
najczesciej, najchetniej zapraszang przez wszystkich i wszedzie ekonomistkg zachodu. Wszyscy
chcg mie¢ Mazzucato, wszyscy chcg ustyszec tg opowiesé, ktora jest jednoczesdnie atrakcyjna i
dla tych siedzacych w tym szancu dawnych liberatéw z wyrzutami sumienia, albo i bez
wyrzutdw sumienia pragmatycznie tak przyczajonych, a obozu bardziej progresywnego. To z
kolei gdzies$ taczy ten schumpeteryzm z Polska i tematem planu Morawieckiego i to jest, to
mozemy zostawi¢, bo to otwiera nas (...). Ale tez mi sie wydaje, ze plan Morawieckiego tez
jest, znaczy nie jest tak, jak méwig liberalni krytycy planu Morawieckiego, ze to wszystko sie
ekonomicznie kupy nie trzyma. Wtasnie nie. Trzyma sie, co ciekawe jest spéjny duzo bardziej
niz jego anachroniczny opdr, jest spdjne z tym co sie dzieje w zachodniej debacie gospodarczej,
jest tez czescig tej szumpeterowskiej wiosny, o ktérej méwie. Wiec oczywiscie jeszcze u
Schumpetera ta koncepcja kreatywnej destrukcji, ktora tez jest ciekawa i jakos tam atrakcyjna
dla dawno wolnorynkowcéw i liberatéw, neoliberatéw, bo to jest ta opowies¢, taka troche ta
opowiesé, w ktdrym przedsiebiorca wprowadza swoj towar na rynek, to znaczy te innowacje
wprowadza na rynek, przychodzi czas jego zniw, ale juz w tym sukcesie wida¢ ziarno przysztego
upadku, bo produkt sie wystandaryzuje, inni gracze zaczng go kopiowac, udoskonalaé i w
koricu ktoérys z nich zdetronizuje starych mistrzéw. Oni sie bedg przed tym oczywiscie bronili,
rowniez poprzez system praktyk, o ktérych tutaj dzisiaj bardzo duzo robilismy i to robig.
Niemniej ta opowies¢ o tym, ze jest ten mechanizm (...), ktéry pod pewnymi wzgledami jest,
moze by¢ sojusznikiem dla lewicy, a jednoczesnie jest to mechanizm bardzo paradoksalny, bo
czymze jest korporacja Uber z catg swojg niszczycielskg sitg dla rynku pracy, jesli nie
przyktadem tego typu kreatywnej destrukcji. | ten argument bedzie sie oczywiscie pojawiat.
Wiec dwoistos¢ tego Schumpetera bedzie czyms$ na pewno, z czym ob6z progresywny bedzie

72



sie musiat zmierzy¢. Oczywiscie nie jest tak, ze ten Schumpeter wspdétczesny, ze on jest taki
wyjety z formaliny i sie go przyktada tylko do tych wspétczesnych wyzwan. Przeciwnie. W
ostatnich 20 latach na rynku idei ekonomicznych dziatato wielu, znaczy namyst
Schumpeterowski trwat. Takim najciekawszym by¢ moze ekonomistg tego okresu jest Francuz
Philippe Aghion, raz ze z Uniwersytetu Harvarda, tego samego, gdzie Schumpeter wyktadat
kiedys, a dwa, ze tenze Aghion jest jednym z doradcéw ekonomicznych prezydenta Macrona.
| tu nam sie jakby ta cata klamra domyka. | tu ciekawa argumentacja tych nowych
schumpeterystow spod znaku Aghiona, bo oni méwig tak, oni dowodzg, ze innowacyjnos¢
idzie w parze z otwartg, deregulowang gospodarkg, ale tylko pod warunkiem, ze méwimy o
krajach rozwinietych, ktore znajdujg sie w samym sercu kapitalistycznego swiata. Czyli mozna
sie spodziewa¢, ze z tego szanca, o ktorym moéwie, ktérego pozycje prébuje panstwu opisaé
bedg wychodzity takie rekomendacje polityczne dla krajow typu Francja, Niemcy, Wtochy w
stylu nie powinniSmy pod zadnym pozorem skreca¢ w kierunku gospodarczego
protekcjonizmu, regulacji rynku, podnoszenia kosztéw pracy. Przeciwnie, musimy
deregulowac i sie otwieraé, ale co ciekawe, u tych samych Schumpeterystéw nie ma juz tego
imperialnego przekonania, ze wszyscy muszg tak robié. Tu konsens waszyngtonski sie koriczy
w tym miejscu. Jest otwarcie na caty zupetnie inny zestaw polityk publicznych dla krajéw
rozwijajgcych sie, takich na dorobku, jak na przyktad Polska. Wiec wprost méwienie o tym, ze
to nie jest zestaw dobrych polityk dla krajéw o srednim poziomie dorobku, sSrednim poziomie
rozwoju. Podsumowujac, jakby zabierajac troche, stajgc troche, formutujgc mojg wtasng juz
taka bardziej publicystyczng ocene tej schumpeterowskiej wiosny, ktéra moim zdaniem
nadchodzi, z ktérg moim zdaniem bedzie sie trzeba zmierzyé. Ja wole, zeby partnerem do
rozmowy o (...) znaczy innymi stowy, ja wole, zeby o przysztosci kapitalizmu w roku 2017,
zebysmy rozmawiali tak jak Sweezy rozmawiat z Schumpeterem w roku 1946. Wprawdzie obaj
panowie troche sie pomylili, bo zdaje sie, ze tam na koniec tej dyskusji Leontiew sformutowat
takie przekonanie, ze obaj zgodzili sie co do tego, ze kapitalizm umrze. Tylko ze jeden Sweezy
dowodzit, ze kapitalizm jest Smiertelnie chory na nowotwor i nie ma szans na jego wyleczenie,
natomiast Schumpeter juz wtedy bedg w tej fazie mniej kreatywnej destrukcji, wiecej o
procesach pecznienia, monopolizacji, biurokratyzacji samego kapitalizmu Schumpeter
dowodzit, ze wprawdzie nie jest chory ten kapitalizm na chorobe typu nowotwér, ale jest chory
na chorobe psychosomatyczng. To znaczy utracit zdolnos$¢ do lubienia samego siebie i che¢ do

zycia. | ze to go zabije, tak krotko mowigc. Ale ja w roku 2017 wolatbym, zebysmy wracili do
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46 i ciesze sie na sytuacje, w ktorej z jednej strony bedg nastepcy Sweezy’ego argumentujacy
takich neomarksowskich, marksistowskich pozycji, a z drugiej strony Zzeby byli ci
schumpeterysci, bo schumpeterysta w roli naszego rozmdwcy jest duzo lepszym ciekawszym
rozméwca niz neoliberat, ktéry twierdzit, ze przeciez nie ma innego wyjscia i witasciwie na
poczagtku dyskusji delegitymizowat rozmdéwece i sam jakby chciat przy tym stole panelowym
siedzie¢, tak jak bysmy sobie wyobrazili, ze tu pieé¢ takich samych postaci by siedziato, to do
tego dazyt neoliberalizm. Ja jednak wole taka, zeby byto w gospodarce wiecej takiej debaty, ta

ktéra odbyta sie na Harvardzie w roku 46 albo 47.

Przemystaw Wielgosz: Dziekuje bardzo. Wiec jeden wniosek jest taki, ze lepiej jest
miec depresje niz raka, a drugi wniosek jest taki, ze rzeczywiscie ja sie zgadzam z tym, ze by¢,
znalez¢ sie tak w sensie ekonomicznym, spotecznym w roku 46 to jest znalezé sie w bardzo (...)
w momencie, w ktérym po ciezkim dramacie, jakich doswiadczyt $wiat otwierajg sie przed nim
dos¢ jednak optymistyczne perspektywy i przez najblizsze 30 lat Rafat Wos obiecuje nam
powtodrke, wiasnie nie wiem czy powtérke w historii, nie koriczg sie jako farsa prawda, jesli
miataby to by¢ powtérka tego co byto po 46 roku, w Swiecie zachodnim przynajmniej. Dobrze,
korczymy tg cze$é poswiecong referatom. Mamy nie duzo czasu, bo jakies 20 minut, takze
poprosze, nawet krécej, takze poprosze rece w goére tych, ktérzy majg ochote zabrac gtos i o
to, zeby$my sie bardzo mocno dyscyplinowali i zadawali pytania w krétkich zdaniach. Najlepiej

w jednym zdaniu. Prosze bardzo. | przedstawiajgc sie, tak jak poprzednio.

(Nowy mdéweca): Ja mam dwie refleksje. Pierwsza refleksja to jest taka, ze nie wiadomo
ktora sesja byta bardziej pesymistyczna. Czy ta, czy poprzednia? Jedna przebija drugg. Druga
refleksja to tutaj z kolegg wymieniamy poglady audytorium, nasi panelisci tacy mtodzi, a kazdy
ma juz ksigzke napisang, wiec nasze uznanie po prostu. Dygresja dotyczy pana doktora
Pobtockiego, bo wiasciwie to co pan nam przedstawit, jest dos¢ szokujace, ale tu chce
nawigza¢ do pewnego wyktadu, ktérego wystuchatem. Mianowicie prelegentka tez opierajgc
sie na jakiS tam badaniach, na zZrddtach, wykazywata, ze sarmaci, czyli wtasciwie my
wywodzimy sie z terendw obecnego Islamu. | tutaj, byé moze jakies przektamanie czasowe, bo
tu jednak Mieszko I, a ona mowita o czasach raczej dawniejszych. Ale to czasowe przektamanie
to moze byc. | to jest wtasciwie tylko oczywiscie, ze tylko dowdd na to, na potwierdzenie pana
tezy, wywodow, ze to jednak ktos inny, inne Zrodta wykazujg, ze jednak sarmaci tam byli, a jak

sie wtasnie, tylko ze odwrotnie. To nie my znalezliSmy sie stamtad, tylko oni znaleZli sie z
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naszych terenéw. To jest taka moja, ewentualnie prosze o wypowiedz i wtasciwie nasuwa sie
takie pytanie, czy pan jest tak no dogtebnie przekonany do tego, co pan przedstawia, bo

rozumiem ze to (...).
Przemystaw Wielgosz: Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan z lewej tak, Adamczyk.

Pan Adamczyk: Chciatbym bardzo podziekowaé za wszystkie referaty, naprawde
jestem pod wrazeniem i miatbym taka uwage do referatu pani Swietlik. Niestety chyba nie jest
tak dobrze z tg koncentracjg gospodarki jak myslimy, bo my nie znamy tych finalnych
beneficjentdow, tych korporacji zywnosciowych tam na samej gérze, w tych rajach
podatkowych. To badanie szwajcarskiego instytutu technologicznego pokazuje gdzie$ tam, ze
te nitki sie zbiegajg do bankdw, natomiast te banki prowadzg rachunki powiernicze gdzie$ w
rajach podatkowych i nie sg znane nazwiska tych finalnych beneficjentéw. Takze my naprawde
nie wiemy, kto posiada tg globalng gospodarke i to jest w tym wszystkim najgorsze, bo to moze

by¢ kilka oséb tak naprawde. Dziekuje bardzo.
Przemystaw Wielgosz: Kolejny gtos. Nie, jeszcze nie pan, za chwilke pan.

Woijciech Dobrzynski, Narodowy Instytut Studiéow Strategicznych: Od razu
zaznaczam, ze nie jestesmy finansowani przez zaden koncern, wrecz odwrotnie, jestesmy
hakowani przez koncerny witasnie gtéwnie farmaceutyczne, finansowe i spozywcze o ktérych
piszemy (...). Stawiajgc teze, odnoszac sie do tego co powiedziat kolega Adamczyk, ze tak
naprawde koncerny farmaceutyczne i spozywcze sg jakby klonami instytucji, czy korporacji
finansowych stanowig co$ w rodzaju pralni dla tych instytucji, jesli chodzi o obrot kapitatem. |
my to bardzo jasno wyrazamy i mysle, ze z tego powodu, nie jeste$my lubiani. Natomiast do
kazdych z panstwa, poniewaz jest mato czasu, mam tylko jedng uwage, ktérg chciatbym,
zebyscie byli faskawi rozwazyé. Mianowicie w poprzedniej mojej wypowiedzi mdéwitem, ze
kryzysu potrzebujg korporacje finansowe i same go kreujg, tylko nie zdgzytem powiedzieé
dlaczego i to padto u pana kiedy pan méwit, ze nastepuje w pewnym momencie urbanizacja
kapitatu. Wtasnie ona sie odbyta wtedy kiedy nastepuje kryzys a nawet wiecej, nastepuje
przejecie majatku, po to ten kryzys sie tworzy, zeby przejgé majatek, to jest odwrotnosc
monetyzacji to przejecie majatku. Do pana Gesinskiego, do tych pieciuset stron chciatbym
panu dodacd jeszcze jeden watek, ktéry moze pan by uwzglednit. Mianowicie poniewaz my jako

instytut probujemy od dtuzszego czasu doprowadzi¢, zeby powstat film o Ignacym
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tukasiewiczu, ktéry cywilizacyjnie przez swoje odkrycie zmienit de facto swiat i on witasnie
dostat taki przywilej, poniewaz jako aptekarz dokonat tej, frakcjonowania tej ropy naftowej
wynalazt nafte, tylko to dla niego sie bardzo Zle skoriczyto, ten certyfikat go w ogdle nie
uchronit, o czym opowiadat ten caty scenariusz tego filmu, tylko potem nagle on wyptynat do
Standw i oczywiscie twdrcg rynku naftowego jest Rothschild, a nie tukasiewicz, ktory tak
naprawde dokonat przetfomowego odkrycia. Wiec tutaj te przywileje tak naprawde nie chronig
tych, ktérych powinny chronié. My zresztg stawiamy takg teze, ze dobra, naturalny dorobek
intelektualny pokolend powinien by¢ wtasnoscig spoteczng. My taka teze, nie chce jej teraz
dtuzej broni¢, bo wymagatoby dtuzej rozmowy. Wreszcie kwestia dotyczgca zywnosci. My
wrecz mowimy, ze tak jak pani powiedziata, ze zywno$¢ jest niezdrowa, rowniez powiedziata
pani zywnosc jest droga, ale jest jeszcze niesprawiedliwie dystrybuowana. Sg obszary biedy,
by¢ moze chodzi tutaj o depopulacje na przyktad. Powiem takg anegdote, w komisjach
sejmowych réwniez przy okazji ustaw frankowych jestesmy, oczywiscie robimy to pro publico
bono, ale spotkalismy lobbystéw firm spozywczych i farmaceutycznych, zadalismy pytanie, ile
wy macie na optacenie polskich politykéw i zaszokowata nas odpowiedz, odpowiedz brzmiata
mamy fundusze nieograniczone. Wiec to jest (...), prosze tg anegdote, moge j3 (...). | wreszcie
kwestia ostatnia tego najwazniejszego wydarzenia ostatniego pdtrocza. Rzeczywiscie to byty
wybory we Francji, ale najbardziej odetchneta caty ten establishment, te lobby europejskie,
poniewaz pani Le Pene chciata wprowadzi¢ walute rdwnolegta. To jest najwieksze zagrozenie,
tu odetchnety koncerny finansowe, bo wprowadzenie waluty rownolegtej niezaleznej,
nieoprocentowanej powoduje, ze one tracg wtadze. Tego najbardziej sie przestraszyty te
koncerny farmaceutyczne. Te idee, ktérg my jako instytut prébujemy w Polsce formowaé

waluty réwnolegtej, czy waluty samorzgdowej. Dziekuje bardzo.
Przemystaw Wielgosz: Dziekuje, jeszcze jest jedno pytanie.

Julian Daszkowski, stypendysta ZUS-u, czyli emeryt: Jest to o tyle wazne, ze ja mam
teraz czas na czytanie rozmaitych rzeczy, ktére dawno, dawno temu czytatem, a teraz sobie
odswiezam. Wazne jest réwniez to, ze moi rodzice pracowali w latach 46-52 w Towarzystwie
Naukowym Warszawskim, a naszym sgsiadem przez sciane byt kierownik dziatu wydawnictw
tego towarzystwa. W zwigzku z tym ja znam wydawnictwa Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego wydawane w tamtych latach w naktadzie mniej wiecej 100 egzemplarzy,

poniewaz byty przeznaczone tylko i wytgcznie do bibliotek naukowych. Ja od dziecinstwa
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pamietam te sensacyjne odkrycia archeologiczne, o ktérych ojciec mi méwit, tylko ty nie
opowiadaj o tym na podwoérku i w szkole, bo na podwodrku cie pobijg, a w szkole dostaniesz
dwdje. To ze Mieszko i Chrobry byli wojownikami zyjgcymi z tapania niewolnikdw na ziemiach
osciennych, to to, ze tak powiem dla mnie od dzieciistwa, nie jest zadng sensacjg. Potem,
jezeli pytamy o historie Polski, jak styszymy, ze Goci i Wandale najechali na Cesarstwo
Rzymskie, oni tak przeszli z Gotlandii na to cesarstwo rzymskie. Ktéredy? Polske omijali?
Wiekszos¢ grobow z pierwszego, drugiego i trzeciego wieku znaleziona, znajdowana na
ziemiach polskich, to na wschéd od Wisty to sg groby kultury gockiej, a na zachéd od Wisty
kultury wandalskiej i to znaczy, w tym momencie jak sie zaczynamy zastanawia¢ nad
prastaroscig naszego narodu, naszego plemienia to sie robi dziwnie. Teraz dalej, ja tutaj mam
uwage wiasnie caty czas do pana doktora Pobtockiego. Pan przywotat Topolskiego. Topolski
mnéstwo ksigzek napisat z metodologii historii i miedzy innymi o narracjach. | znowu, kiedy
powstat kapitalizm. To sg przeciez fantastyczne dyskusje toczace sie od lat, miedzy Finleyem,
a(...), czy rzecz wydana tuz po wojnie, zanim sie cenzura jeszcze w Polsce nie ukonstytuowata
Watek-Czarnecki Historii gospodarki starozytnej. Tam sg rozwazania, na czym polega
kapitalizm, kiedy powstat i tak dalej. Czy on jest czysto europejski. Jako system tak, natomiast
cate mnéstwo jego instrumentéw dotarto okreznymi drogami. Arabowie przejeli od Grekéw w
Egipcie, ktorych najechali. Potem Whtosi, ktdrzy utrzymywali kontakty handlowe z Arabami
egipskimi przejeli duzg czesc ich, ze tak powiem tego, co byto arabskie, choé to byto greckie,
wiec wobec tego jest tak, ja bardzo przepraszam, ze ja to powiem, ale to sg takie dos¢ jatowe
dyskusje, czy kapitalizm powstat w starozytnosci czy nie. Rozmaite elementy powstawaty w
rozmaitym czasie, miaty rozmaite zrédta natomiast ukonstytuowaty sie jako cato$é na terenie
Europy. Nawet tacy autorzy jak Goody, to jest antropolog kulturowy, wiec powinien by¢ znany.
Jak Goody, czy taka pani, ona sie chyba nazywa wybaczcie prosze, jezeli przekrece nazwisko
(...), w grubej ksigzce ,Nie tylko Europa”, gdzie opisuje jak to Europa pasozytowata na
osiggnieciach, ze tak powiem innych narodéw. Najprostszy argument. Przeciez do VI w p.n.e.
nie byto pieniedzy. To nie znaczy, zZe nie byto ptatnosci. | teraz odwotywanie sie do (...), ja tez
sie odwotuje, tez go cenie, ale akurat w dyskusji o gospodarce starozytnej nie, poniewaz
wykazano, ze jego argumentacja na temat gospodarki starozytnej jest co najmniej w potowie
obiektem czystej fantazji. Podam przykfad (...) mowit, ze nie byto kapitalizmu na terenach
powiedzmy starozytnej Asyrii, czy Sumeru, bo w tamtych jezykach nie byto nawet pojecia

rynku. Byto. Tylko on nie znat. | to byty trzy oddzielne pojecia. Rynku, gdzie podwtadni
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przynosili, to co wyprodukowali, a w zamian za to dostosowali to, co potrzebowali od wiadzy
zwierzchniej. To, co przynosili na rynek i wymieniali z kims, kto chciat. | wreszcie byt rynek
kupcéw, ktorzy handlowali za pienigdze. Wobec tego jest tak, ja rozumiem, ze dla celéw
retorycznych czasami trzeba co$ przejaskrawic i tak dalej, ale tu zwracam uwage, ze w tej
narracji byty przejaskrawienia, ktére mnie troszeczke razity. | juz naprawde tylko hastowo.
Prawo wifasnosci intelektualnej. Tu trzeba odpowiedzie¢ na pytanie, jak wynagradzac
tworcow, ale i mecenaséw. Odpowiedzmy sobie na to pytanie, wtedy bedziemy mieli
naswietlony problem. Sprawa tych, zywnosciowych. To znaczy koncerny sg wredniejsze niz
tutaj byto opowiadane, poniewaz one nie tylko zabraniajg uzywania uzyskanego ziarna jako
ziarna nasiennego, ale oni produkuja je tak, ze po dwdéch wysiewach to wtasciwie wszystko
marnieje. To jest technologia, ktéra jest od dawna juz opracowana. Czynnik orange ten, to
znaczy to bytfa substancja, ktéra poczatkowo byta zaplanowana do przyspieszenia kwitnienia i
nazwijmy to owocowania soi, takze soje mozna bytoby uprawiaé nawet w Szwecji. W tej chwili
mozna jg uprawiac gdzies do 52 réwnoleznika. Tyle tylko, ze dziatanie uboczne na inne rosliny
niz soja powoduje, ze na przykfad drzewa traca liscie. | teraz, Stany Zjednoczone nie moga
dopusci¢ do tego, aby oficjalnie uznano ten czynnik za szkodliwy, bo wtedy musiatyby ptaci¢
olbrzymie odszkodowanie za uzycie tego czynnika na Pétwyspie Indochiinskim, albo ze tak
powiem ponies¢ kolejng kleske. | wreszcie sprawa Schumpeter i innowacje, to mnie zawsze
Smieszy i denerwuje. Otdz Schumpeter ujat to bardzo fadnie, ale w niemieckiej szkole
historycznej, z pierwszej potowy XIX wieku, ksigzki (...), ktéry nie byt marksistg, Marx go wrecz
Izyt w swoich pracach, jest caty rozdziat o wartosci innowacji. On ich wprawdzie tak fadnie nie
utozyt, jak zrobit to Schumpeter, ale na przyktad bardzo fadnie przed Schumpeterem utozyt to
Francuz (...). | w zwigzku z tym jest tak, gdy mowimy o rozpoznaniu wartosci innowacji, czy
gospodarczej wartosci innowac;ji to warto zobaczy¢, czy to nie siega tak gdzies dalej. | jeszcze
raz przypomne, to co powiedziatem na poczatku. Jestem obecnie stypendystg ZUS-u, mam
duzo czasu, moge spokojnie i bez nacisku czyta¢ rozmaite rzeczy, ktdre nie sg mi potrzebne do

zadnych aktualnych badan i wrazeniami z tych lektur dziele {...).

Przemystaw Wielgosz: Dziekujemy bardzo i panu zazdroscimy. To poprosze teraz o

ustosunkowanie sie (...) bardzo krétkie.

Dr hab. Beata Jamka: (aut.) Mam dwa pytania, bo bardzo zafrapowato mnie to, co pan

Gliscinski mowit o wtasnosci intelektualnej, ztozone z tym, co redaktor Wo$ powiedziat o

78



koncepcji innowacyjnego panstwa. Wiec jak ma sie jedno do drugiego? Jak zrozumiatam,
innowacyjne panstwo ma intensywnie inwestowaé w innowacje, natomiast podmioty
prywatne, ze szczegbélnym uwzglednieniem korporacji transnarodowych, prawa wtasnosci
intelektualnej wynikte z tych innowacji beda jeszcze zgrabniej przechwytywaé na mocy
korzystnie sformutowanych uméw miedzynarodowych. Wiec jak sie ma istota panistwa
innowacyjnego do tendencji rozwoju praw wtasnosci intelektualnej? Drugie pytanie mam do
pani Swietlik o zasade ostroznoséciowa: jak sie zachowa, kiedy bedzie juz obowigzywata CETa?
Czy nadal bedzie miata racje bytu w obliczu problemdéw, ktérymi troche nas nastraszyta pani
prof. Oreziak? Na koniec pozwole sobie zwerbalizowaé poczyniong podczas dzisiejszej
konferencji obserwacje, by — jak to naukowiec — wyciggnac z niej nieuprawnione wnioski. Otéz
w pierwszej czesci naszego spotkania, ktorg roboczo nazwatam ,twardg” obecnych byto okoto
70 oséb, z czego 1/6 stanowity kobiety — tgcznie z panig zajmujgcg sie mediami i panig prezes
Maczynska tez. W czesci drugiej, roboczo nazwanej ,,miekka”, pomijajgc korcowke, ktéra
zawsze jest skromna, uczestniczyto 35 o0sob, z czego 2/5 stanowity kobiety i na oko srednia
wieku byta znacznie nizsza niz w pierwszej czesci ,twarde]”. Zastanawia mnie, jak ta struktura
ilosciowo-ptciowo-wiekowa ma sie do poruszanych tematéw. Bo choé¢ temat wiodacy
konferencji byt jeden, niemniej w pierwszej czesci dyskutowany byt generalnie z perspektywy
finanséw i makroekonomii, natomiast w czesci drugiej — z perspektywy spotfeczno-
mikroekonomicznej-zarzadczej. Potwierdza to fakt, Zze ekonomia jest naukg silnie
zmaskulinizowang, ale byé moze sugeruje tez, ze ,tuzy ekonomii” sg znacznie mniej
zainteresowane ekonomia w dziataniu i dlatego przegapity rosnacy rozziew miedzy PKB a
postrzeganym na poziomie mikro rozwojem spoteczno-gospodarczym. To troche zagladanie

pod spddnice, wiec wnioski zostawiam panstwu, dziekuje.

Przemystaw Wielgosz: Dziekuje bardzo. To moze teraz zaczniemy, tak ja w poprzedniej

sesji, z drugiej strony, czyli od Rafata Wosia.

Rafat Wos: Ale do mnie w zasadzie nie byto pytan (..). Mysle, ze wieksze
zainteresowanie jest tym co Kacper Pobtocki ma do powiedzenia na temat, czy sprzedawali,
czy nie sprzedawali, co sprzedawat Mieszko i dlaczego nalezatoby go usung¢ z banknotu
dziesiecioztotowego. A do mnie? W zasadzie nie czuje (...), ze bedzie marnowanie czasu, tez
jestem ciekaw jak Przemek wybrnie z tego ostatniego pytania dotyczgcego tego, ze tutaj

obsadzit nas w takiej lekkiej czesci. Wiec przekazuje dalej.
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Przemystaw Wielgosz: Ja powiem od razu, ja po prostu wypracowatem pewng tradycje
tych naszych konferencji, one zawsze w pierwszej czesci sktadajg sie z takiego zestawu
wystgpien, jako$ tak odnajdujgcych sie w ramach powiedzmy takiej twardej ekonomii. Ta
druga czes¢ poswiecona jest czesto bardzo wystgpieniom z poza tego kontekstu powiedzmy
ekonomicznego, czyli bardzo czesto zapraszamy aktywistéw, ktérzy zajmujg sie
konsekwencjami spotecznymi tych proceséw, o ktérych méwimy w czesci pierwszej, ale nie
tylko jak widaé z tego naszego dzisiejszego spotkania, bo wychodzimy poza czystg ekonomie.
O ile cos takiego w ogéle istnieje, ja mysle, ze nie istnieje czysta ekonomia, tylko w postulatach
niektorych ekonomistow, a to w jaki sposdb wyglada frekwencja, to juz jest kwestia do osobnej
analizy. Moze to jest kwestia tez zmeczenia, ilosci czasu jaki trzeba poswieci¢, godzin, ktére
ustawiamy sobie i tego w jaki sposéb planujemy konferencje. Dobrze, nie marnujgc czasu

Maria Swietlik.

Maria Swietlik: (...) moja prezentacja byta zbyt optymistyczna, ale to dlatego ze nie
udato mi sie dobrna¢ do jej konca. Generalnie ja chciatam przedstawi¢ dosy¢ przerazajaca
wizje. Tutaj odnoszac sie do dwdch rzeczy, o ktérych panowie wspomnieliscie, kwestie
wiasnosci, kto juz fizycznie stoi za tymi koncernami, prawde mowigc jakby z mojego punktu
widzenia, to jest zupetnie irrelewantne. To znaczy ja pracujgc na rzecz mobilizacji spotecznej,
ludzi, jakby zaangazowania ich w polityke i zmiane, w ogéle tej wiedzy nie potrzebuje i nie
miatabym jej jak uzyé. To nie jest w ogdle poziom jakby dostepny dla obywatelek i obywateli.
My mamy jakie$s mozliwosci wptywu na ludzi, ktérych wybieramy, czyli parlamenty krajowe,
Parlament Europejski. No i tyle. Jesli chodzi o te teorie spiskowe zwigzane z depopulacjg to
zupetnie ich nie podzielam, ale tez tak jakby to w ogdle nie ma zadnego znaczenia w takiej
codziennej praktyce, takze ta opowies$é, ktérg ja tutaj zarysowatam, jest wystarczajgco
przerazajgca, zeby uaktywniac ludzi. Tez jakby moim celem tez byto zachecenie, widze, ze
jakby panowie majg bardzo catosciowo i szerokie spojrzenie na rézne aspekty globalizacji i to
mnie bardzo cieszy, ale tez wiem, ze wielu ekonomistéw z jakis tajemniczych powoddw, albo
mniej tajemniczych w ogdle na tematy rolnictwa nie spoglada, tak samo lewica ma tutaj jakie$
konskie okulary zatozone i w ogdle nie rozumie ruchdw chtopskich. Nie docenia ich wtasnie
rozmawiajgc o kwestiach globalnych, po prostu nie widzi, ze ta globalnos¢ to w duzym stopniu,
czy globalne pofudnie, czy tez bardzo progresywne polityki, jak na przyktad wspomniana

Boliwia, to sg tematy, ktore wychodzg bardzo czesto z takich ruchdw chtopskich, wiec tutaj
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mojg misjg byto przyciggniecie panstwa uwagi na te niewidzialne % ludzkosci. Jeszcze byto
pytanie dotyczgce CETa i zasady ostroznos$ciowe;j. Ja tutaj catkowicie zgadzam sie z panig prof.
Oreziak. Pokrétce jest tak ta umowa, w Zzaden sposéb nie gwarantuje tej zasady
ostroznosciowej, jest to niepokojgce. Mato tego, w dwdch miejscach wprowadza pojecia tak
zwanego konsensu naukowego, czy zasady dowodu naukowego, jakby to fadnie nie brzmiato,
to jest doktadnie ten model, ktéry funkcjonuje w Stanach Zjednoczonych, funkcjonuje w
porozumieniach WTO, GATS i tak dalej, ktory wiasnie jest tym rewersem, czyli méwi, ze tego
typu, czy jakby to ryzyko, bo w zasadzie tu sg metody zarzadzania ryzykiem tak? Czy ryzyko
bierze na siebie producent, no one wfasnie wskazujg spoteczenstwo. Co tutaj? Warto
powiedzieé, ze (...) nawigzac¢ do kwestii tych tak zwanych nowych technologii w rolnictwie,
czyli wiasnie GMO i tych jeszcze nowszych rozwigzan, to tam bardzo doktadnie w tym
paragrafie zwigzanym, dotyczagcym wspdtpracy regulacyjnej. To jest ten moment, gdzie
wtasnie ten lobbing, o ktérym panistwu opowiadatam sie aktywizuje i to jest to nowe okno
przez ktdre bedzie wptywat na prawodawcéw, czy decydentéw. To w rozdziale CETA
poswieconym wspotpracy regulacyjnej w podrozdziale poswieconym biotechnologia jest
bardzo wyraznie (...) napisane, ze celem tej wspdtpracy bedzie takie konstruowanie prawa, ze
kwestie polityk intereséw inwestordw zagranicznych i handlu bedg wazniejsze niz regulacje. |
co moze tez panstwa zaciekawi, w polskim ttumaczeniu tego fragmentu mowy jest btad, ktéry
przedstawia dokfadnie odwrotng wizje. My nawet przygotowalismy taki apel, probowalismy
zainteresowac polskie wtadze tym, ze by¢ moze decydujac sie na podpisanie umowy, opierajac
sie na polskim ttumaczeniu zostali wprowadzeni w btad, ale powiem panstwu szczerze nikogo
to nie zainteresowato. Umowa tak jak wisi z btednym ttumaczeniem, zresztg takich btedéw w
ttumaczeniu sg tez w wers;ji hiszpanskiej, troche innego rodzaju w wersji niemieckiej, to w
ogole jest irrelewantne. Tres¢ tej umowy tak naprawde nie byta tym, co decydowato na
poziomie rzgdow, bo te rzady podpisywaty o jej decyzji. Przed nami jest jeszcze caty proces
ratyfikacji krajowej. 27 parlamentéw, a nawet troche wiecej, bo tez niektére parlamenty
regionalne bedg gtosowaty nad przyjeciem lub odrzuceniem tej umowy, takze zachecam do
trzymania kciukéw, zwtaszcza za Walonie, ktéra wydaje sie dzisiaj najwiekszg nadzieja, jesli

chodzi o polski parlament, zobaczymy.

Przemystaw Wielgosz: Dziekuje bardzo, ja tak zawiesitem gtos, bo Rafat Wos$ nie

stuchat bardzo uwaznie, ale w czasie twojej wypowiedzi kilkakrotnie zmieniat zdanie, to znaczy
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namyslat sie i deklarowat, ze zabierze gtos, po czym sie wycofywat z tego. Stan na tez jest taki,

ze Rafat chce zabrac gtos, wiec moze jednak odpowie.

Rafat Wos: Ja jestem jednak pod duzym wrazeniem tego, jak Swietne stypendia
funduje Zaktad Ubezpieczen Spotecznych. Szkoda ze coraz gorsze sg te stypendia, niestety. Pan
tu korzysta z tych starych dobrych stypendidw, teraz coraz stabiej z tym, niestety. Ja w ogdle
uwazam, ze powinny byé stypendia ZUS sg wazne i powinny by¢ utrzymane w starej formie,
ale to temat na osobng dyskusje. A co do tego Schumpetera? Wie pan, jestem pod wrazeniem
panskiej wiedzy na temat tego, kto przed schumpeterem byt schumpeterystg, bo nie znatem
tych nazwisk. Niemniej ja sie staratem pokazaé te idee, o ktérej bedzie sie méwic¢ tak szeroko.
Jednak ta kolumna w Ekonomiscie nazywa sie Schumpeter, czy (...), to drugie nazwisko, tylko

na swojg obrone mam.

Przemystaw Wielgosz: Dziekuje bardzo, Konrad Gliscifski.

Konrad Gliscinski: (...) réwniez odnie$¢ do pana tak oczywiscie, caty spér o to
sprowadza sie tak naprawde do sposobu wynagradzania twdrczosci i tego (...) tworczosci i
wynalazczosci jak to powinno by¢ robione, ale to jest rzeczywiscie sporna dyskusja na
oddzielng historie, ale ona powinna tego dotyczy¢. A ona zazwyczaj dotyczy dyskutowania, ze
skoro to jest wtasno$é, to tak ma byc i koniec i na tym sie konczy dyskusja. Wracajgc do pani
pytania to powiem tak i troche nawigzujac do tego, co mowit redaktor Wos. Z tym
Schumpeterem to jest tak, ze on od poczatku lat 90-tych, przynajmniej tak jak ja rozumiem,
co$ co sie nazywa polityka innowacyjna, takie co$, to on od samego poczatku juz byt (...) po
pierwsze wykorzystywany jako taki sposéb wyjscia z problemu, bo jak przekazac to, ze przez
setki lat méwilismy, ze patenty majg charakter protekcjonistyczny, a teraz méwimy nagle, ze
to jest instrument wolnorynkowe. Ten Schumpeter od poczatku byt takg formg takiego
pomostu i ta cata historia dotyczaca wiasnie prowadzenia tych wszystkich rdéznych
instrumentdow otoczenia biznesu, ktdre miaty to wszystko jakos tak tadnie usprawiedliwiad. |
to jest pierwsza rzecz, rzeczywiscie on tak technicznie, on chyba jednak zawsze tam
wystepowat. | dos¢ niedobrze, poniewaz tak naprawde tego myslenia o innowacjach byto
bardzo uproszczonym sposobem myslenia, ono oparte byto na zatozeniu, ze tak naprawde
innowacje dokonujg duze przedsiebiorstwa i one potrzebujg patentow, bo on byt wiasnie

zwolennikiem prawa patentowego witasnie po to, zeby zapewnic im ten krétki okres ochrony
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wtasnie (...), przez krétki okres po czym miata nastepowac kreatywna destrukcja i ci mieli po
prostu sie zamieniaé na innych. Jak widzimy po dzisiejszym catym spotkaniu pierwszy element
zostat zagwarantowany, ale element kreatywnej destrukcji nie chce nastgpi¢. Znaczy jak ktos
juz dostat tg pozycje monopolistyczng, to z jakiego$s powodu nie chce juz jej stracic¢ i jg
zachowuje w swoim sercu na dtugo. A w zwigzku z tym, ze on byt wykorzystywany, to
rzeczywiscie ta kwestia zwigzana z tym, ze panstwa w pewnym momencie wpadty na pomyst,
Ze mogg jeszcze wiecej, to tak jak méwitem zreszty, wpompowywaé pieniedzy w prowadzenie
badan, bo to robig nie mogg tego nie robié, przejmujg na siebie ryzyko, to ktére przejmuja,
czyli to stynne prywatyzacja zyskoéw i uspotecznienie ryzyka. | potem miedzy innymi dzieki
takim ustawom jak ustawa (...) pozwala sie na to, zeby kto$ to wzigt i potem zaczat na tym
zarabia¢. Wiec mi sie wydaje, ze to po prostu tworzy spéjny obraz tego, z czym mamy do
czynienia przynajmniej 30-40 lat od poczatku lat 80-tych. Wiec to tak, to moim zdaniem da sie

w ten sposdb przedstawic.

Przemystaw Wielgosz: Dziekuje bardzo. | oddaje gtos Kacprowi Pobtockiemu, czyli to

na co wszyscy czekamy, co rozpalito tg sale do biatosci. Kim byt naprawde Mieszko I.

Dr Kacper Pobtocki: (...) do korica nie wiem, jak on sie nazywat tak? Wiec w ogdle
problem, Mieszko jest pdzniejszg rekonstrukcjg, jest istnieje wersja taka, ze on nazywat sie
Dagoma, ale to jest w tym momencie teoria niezbyt popularna wsrdd archeologdéw. W ogéle
problem z tym okresem polega na tym, ze nie ma praktycznie zadnych zrédet bezposrednich z
tamtego okresu. Wszystko co wiemy w szkole, dowiadujemy sie w szkole na ten temat
pochodzi z interpretacji pdzniejszych zrédet, kronikarzy takich jak Dtugosz, Gall Anonim i tak
dalej. W zasadzie ten caty okres 300-letni miedzy potowg X wieku, a potowg wieku XIlI, czyli
od ojca i dziadka Mieszka do tokietka i Kazimierza Wielkiego to byt system, ktdry miat bardzo
unikalny system spoteczny, ktérego w zasadzie nie wiemy, jak on dziatat. Karol Modzelewski,
ja przez Karola Modzelewskiego trafitem na ten temat, pisat o tych latach 70-tych i on
pokazywat, ze ten system byt de facto oparty na niewolnictwie, takze instytucja niewolnictwa
byta kluczowa instytucja, ktéra organizowata caty system spoteczny, ekonomiczny i polityczny.
| tak, to jest jakby fascynujaca historia w tym sensie, ze zrédet jest bardzo mato. Zrédta pisane
to sg de facto zrdédta arabskie. No i istnieje troche swiadectw materialnych, o ktérych tutaj
wspominatem, czyli te grody, ktére sg teraz lepiej przebadane, te dirhemy, ktdre sg

wykopywane, w naprawde hurtowych ilosciach, ktére nie pasujg do tych wizji, ktdre sg nam
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przekazywane w szkole, wiec ta historia jest bardzo otwarta tak naprawde i na przykfad skad
sie wzieli Wislanie, bo nie ma zadnych archeologicznych, materialnych dowodéw na to, ze
istniaty rézne plemiona, ktdre potem zostaty ztgczone przez tego Mieszka. W sensie, ze te
Swiadectwa archeologiczne pokazujg, ze pod katem kultury materialnej osoby, ludy, ktére
zamieszkiwaty Pomorze, Wielkopolske i Mazowsze byty de facto bardzo podobne. | skad sie
wzieli Wislanie? Wiec najprawdopodobniej Wislanie sie wzieli z btednej reinterpretacji zrédet
arabskich. Bo w Zrddtach arabskich geografowie arabscy pisali o $wiecie w ten sposéb, ze
istniat powiedzmy kraj nad Wistg, nie mieli nazwy, bo to nie byto paistwo, byta rzeka, wiec oni
mowili, ze koto tej rzeki zamieszkuje lud, wiec z tej informacji wyciggnieto wniosek, ze istnieje
taki lud, ktéry nazywa sie Wislanie, bo oni mieszkajg koto tej rzeki, natomiast oryginalny
geograf arabski mogt mieé tylko tyle na mysli, ze po prostu jest taka rzeka i koto tej rzeki
wystepuje jakis lud. Wiec ta historia jest naprawde bardzo otwarta do interpretacji, natomiast
pojawia sie iles tam nowych informacji archeologicznych, ktére (...). Duzo aksjomatow, wiec
na przykfad okazato sie, ze katedra poznanska zostata wybudowana w 940 roku, czyli przed
rzekomym nawrdceniem sie Mieszka, wiec istnieje bardzo silnie archeologiczny argument za
tym, ze istniata juz mniejsza gmina chrzescijaiiska przed nawrdceniem sie Mieszka, co
prawdopodobnie ttumaczy to, dlaczego o chrzcie Mieszka zadne wspdtczesne Zrddto nie
mowito, wiec prawdopodobnie byto to potwierdzenie wczesniejszych chrztu, a nie jakby
nawrdcenie poganskiego wtadcy. | tak dalej, tak dalej, wiec to co dla mnie jest interesujace, to
jest wtozenie jakby tej historii w taki szerszy globalny kontekst, tak? Bo okazuje sie, ze ten
zwigzek miedzy pienigdzem, panstwem, przemoca i niewolnictwem jest bardzo silny i pojawia
sie w wielu miejscach i jakby ten przyktad Polski jest na tyle fascynujacy, ze on moze dla nas
by¢ szokujacy. Natomiast jakby on jest tez takg okazjg do postawienia kilku pytan, jakby natury
naprawde ogodlnej i tak ciesze sie, ze nie tylko ja czytam Jacka Goody’egoi (...). Przepraszam za
bardzo skrotowg 20-minitowg prezentacje, ksigzka ma 600 stron, wiec bardzo chetnie
porozmawiam z panem i dowiem sie pana zdania na temat ksigzki, i jak ona juz wyjdzie. Takze

dziekuje bardzo za zaproszenie za tg dyskusje.

Przemystaw Wielgosz: Ja takze dziekuje. Jeszcze jedno zdanie, ale bardzo krétkie

zdanie.

(nowy méweca): (...)
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Przemystaw Wielgosz: To sie czuje w niektérych twoich wypowiedziach.

(nowy moéweca): Chciatam tylko do tego obrazka na temat Macrona dorzucié¢ taka
informacje, moze nieoczywistg, ze Macron jest wielkim zwolennikiem porozumier o wolnym
handlu, wspierat CETA, w zwigzku z czym tez tutaj przechodzgc na ten poziom praktyki to ja
bym sie nie spodziewata jaki$ znaczacych zmian w kierunku rozwoju globalizacji, jak dtugo, czy
po drugiej stronie prawda (...). To jest taki powiedziatabym podobny w tym sensie polityk, ze
z jednej strony jest liberalny w taki sposéb, w ktory zyczylibysmy sobie widzieé jakies minimum
w Polsce, czyli w politykach réwnosciowych jest bardzo otwarty i sympatyczny, natomiast tam
gdzie dochodzi do decyzji gospodarczych realizuje doktadnie te same, ale dokfadnie te same
polityki co jego poprzednicy. | tutaj chciatam rzucié na tg naszg dyskusje jeszcze kwestie zmian
klimatu, ktére wydajg mi sie w ogdle kluczowym ttem do wszelkich dyskusji o tym, gdzie dzisiaj
jestesmy i dokad zmierzamy i w tym sensie ani Trudeau ani Macron nie proponujg absolutnie

niczego nowego, co powinno nas ogromnie niepokoic.

Przemystaw Wielgosz: Dziekuje bardzo, juz miatem takg nadzieje, ze zakwitta we mnie
taka nadzieja, ze zaczniemy nowy watek, klimatyczny w tej naszej konferencji, ale i tak
jestesmy 25 minut po czasie, takze dziekuje panstwu za uwage i uczestnictwo w dzisiejszym
spotkaniu. Przypomne, bo to moze nie jest takie oczywiste, ze tytutem byto Realny kapitalizm,
wolny rynek czy dyktatura monopoli, ale jak panstwo widzg jest to kwestia bardzo szeroka, bo
z ekonomii, teorii ekonomicznej, analiz pewnych proceséow ekonomicznych, z ktérymi mamy
dzisiaj do czynienia, przeszlismy do antropologii spotecznej, stamtad zahaczyliSmy w
nienajgorszym stylu o archeologie, Gniezno, katedra pierwsza na tych ziemiach, takze kwestia
jest bardzo szeroka i gteboka jezeli chodzi o perspektywe czasowag, historyczng. Dziekuje
bardzo panstwu za uwage. Polecam panstwa uwadze nie tylko zapis tej dzisiejszej dyskusji,
ktory znajduje sie na stronie PTE, a takze ksigzke, ktéra sie ukaze w ciggu paru miesiecy pod
redakcjg mojej skromnej osoby i Grzegorza Konata, to bedg zaréwno wystgpienia dzisiejszych
naszych gosci, jak i artykuly specjalnie przettumaczone wtasnie na potrzeby tego
wydawnictwa, to bedzie pozycja gratisowa i w papierze i w Internecie, a wiec jestesSmy tutaj
jeszcze lepsi niz Konrad Gliscinski, jesli chodzi o dystrybucje. Dziekuje prof. Mgczynskiej, ktérej
juz tutaj nie ma, ale bez ktérej to spotkanie by sie nie odbyto, PTE, Fundacji im. Rozy
Luksemburg, ktdra wspiera i naszg konferencje i publikacje, ktéra sie ukaze po niej. Gosciom i

panstwu przede wszystkim, dziekuje bardzo.
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